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u,Dravl-j,,'.nj,3-,1 ,.u brodu. tsucluii di, je utvrdjeno da Steta
lii.',,r{iljeciica nautiike cljela.tnu',r.';i, sur--L j:r: o;iobociio

Tz i s tih razloga su,C je obv e xar narud itel ja broda da
Stetu nacioknadi jer je on imao koroerci- ja1-nur uprdvu, brocrom,
a 5teta. je posl jedica komerci jalne d jelatnosti,

( nntF L97 9 , s ur ,297 )
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TRANSPIiRTI'IO OS lGtiP*ri,i JIJ

FRANCUSKI I(ASITCIONI SUD

Pre suda od 9 ",I L97 9

i\t.Gordon c/a Std Camper
et }licholson i Cie d'eissllrances

.tLa .E'onc ].ere

Prodaju poduzeiu Car:iper et l{icholson. U nodi izuredju L7"
i 14. listopada L973-" broo je p,otonu-o " Ustirnovl jeno je
da su za potonuie kriv i : brodovl-asnil.; i nav edeno pocluzei e
koje €je moralo postarati o prodaji broda. Broclovlasnik je
kriv zbog toga Sto je brod bio u cie::utncm stanju, a nave*
deno podL''zeie 5to ni je poduzelo irotrebne ra je re sigurnosti
kad je bilt odito da postoji opasrrcr;t i:otonuia, Sudovi su
prcglas j-Ii brodov lasn-ika oigov or:nim z.,e 2/3, a poduaeie
Camper e L, i'iicholson za L/i o

Brodovlasnik tuii svog osigura-';e1 ja. ,/.,d naknadu 6te-
te. i{iZi sudovi su odbili tuibeni za.irt jev " Kasaci ja je
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zahtjevu udovoljila i stvar vratila Apelacionom sudu na
ponovno r;rspravl janje sa sl-i jedeii:n opytaiila :

Premda je todno, kako su ustanovili niZi sudovi,
da je za potonuie broda kriv osiguranik, jer se nije sta-
rao o n jegov om odrZavan ju, ipak tz sarne ov e iin jenice ne
s1i jedi da osiguratel j mora biti oslobod jen naknad.e 5tete.
NiZi surclovi moraju, 5to su propustili, prouiiti uvjete
police u svrhu utvrdjivanja da li je osiguratelj pokrio,
i u kojoj mjeri, osiguranikovu krivnju"

lde'bodno je stajaliSte niZih surdcva da osiguratelj
ne more nadoknaditi Stetu na temelju dinjei-iice da je kri-
v n ja za propast broda podi jel jen.-, " Nakon proudavan ja
uv jeta police, n:-br. sud 6,e morati u odEovara juiem omjeru
proglasiti odgov ornim i osiguratel ji;..

(ur L979, s1;r"258)
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