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Zenimljivost ove presude je u opravdanosti donod enja
privremene naredbe u ~Jnﬁleskoa /”1n3unctloﬁy Engleski
sudovi, kako proizlaszi iz gornjeg slucaja, nikad ne prig-
naau ekstraterltorlgelnl uc¢inak kOBflSkabOrﬂlh ili kezne--
nih mgera drugih zemalja koje se odnose na stvari situi-
rane u Ingleskoj. To je, kako iz svega proizlazi, glavni
razlog pPOnoOvNOog quostavldqnjc privremene paredbe, koja
doduSe moZda i smeta drugim poslovnim interesima /mogucnOw
st ostvarenja velikih ooslova za tuZene u Iranu/ no zagti-
ta unLtrasngeg stabilitete u imovinsko-- p”avnlm odnosima

je od veleg znalaja nege Sto su zehtjevi uspjeSnog vodjenjs
“businessa",

Ukratizo, ne prlznaae se da strani zakon dgeluge na
oarose vezane za stvari na vlastitom teritoriju, a £to je
skladu s& stajalidtem sudove opcéenito.

K.VQ

ENGLEGEI APELACIONI SUD
Presuda od 24.XI 1981.

International Sea Tankers Inc. c/a
Hemispere Shipping Co. Ltd.

Brod: The "Wenjiang"
VijeCe: Lord Denning, M.,R, L.J. Dunn i L.J. Fox

Dopustenje na zalbu protiv erbitrazne odluke
brodarsL1 ugovor na legeme - Frustracija ugovora zbog zé-
drzavanja broda u podrucju rijeke nnatt - Jednoobrﬂéno ut--
vrdjenje trenutka nastupa frustra01ne ugovora za sve bro-

dove zadrzene zbog sulioba lrana i Irakc - Cdgovornost na-
zgplte J2 prijevoze preme codabunc; klouzull o ratnim rizi-
cima

Brodovlasnik "Hemisphere Shipping Co. Ltd." sklopio

Jje s naru01te13em prijevoze, liberijskom kompanijom "Inter-
netional Sea Tankers Inc", brodarski ugovor na vrijeme od
12 mjeseci. ‘

Naru01felg je ugovor poceo izvrgavati 28. trevnja
1980, pa 1e u rujnu iste godjne uputio brod u iracku luku
Basru na ukrcaj terets koji Je trebalo prevesfl do Indije.
Ukrcevanje je zavrgeno 22. rujna, ali zbog rata koji je iz-
bio u medjuvremenu izmedju Iraka i Irsna, iracke vlasti



nisu dele dopuitenje za isplovljavanje, ps je brod usi-
dren 3 milje od luke na rijeci Shatt. Tosades je népustila.
brod 9. listopada 1980. ‘ ‘

Izmedju brodovlesnika i narucitelja prijevoza izbio
je spor oko platanjs najsmnine zbog neutvrdjenosti trenut-
ka nastupa frustracije ugovora. Arbitra’ni sudac .
Donald Devies donio je medjuvresudu kojom je utvrdio da Je
doglo do frustracije ugovora tek 24. studenog 1981, jer jo
tada propgo zadnji ozbiljni politicki poludaj posrednidizil
enage da ishode dopusgtenje za odlazak svih brodova zatece--
nih u podrudju Shatt u trenutlu izbijanja sukoba. Stoge,
presudio je dalje arbitraini sudac, nije doflo do gubitke
vremena za narucitelja prijevoza u iskoristavanju broda, a
time 1 primjene "off-hire" klauzule ugovora, a narucitelji
su takodjer duZni platiti dodatnu premiju osigurenje zeo
retne rizike koji nadilsze one predvidjene u trenutku not--
plsa ugovora,

Naruditelj prijevoze je, nezedovoljan odlukom, z&-
trazio dopugtenje za ¥albnu Irgovackon sudu, @ prema odre-
dbama Arbitration fcta iz 1979. ¢1. /"Section"/ 1. Sudac
Prvostepenoz suds dngleske /High Court/ Nobert Goff J. do-
pustio je zalbu za svako od +tri presudjens pitenja. To do-
pustenje izazvalo je palk Zslbu brodovlesnika LApelacionon
sudu, u kojoj je tvrdio da sudac . Goff nije pravilno ig--
koristio svoje diskreciono pravo kad je dopustio Zalbu
protiv arbitrazne odluke. -

Drugostepeni je sud nedjutim ipak stzo na stajalidte
da je trebelo naruciteljime dopustiti ulaganje zalbe, ali
samo zbog dva rezlogs, .pa je albu brodovlasnil-a odbio,

- Lord Denning, koji je prvi obrezlagao presudu Apela- .
cionog 'suda, upozorio -je veé u poletlu povora kako Jje pre--
dmet spora u ovom sludaju karalkteristiien ne saro zbog gi.:
tuacije u kojoj se nadco brod The "Wenjiang", nego i stoza
sto je slidnu sudbirnu dozivjelo jos 60 brodove zarobljenibh -
u podrucju rijeke Shatt nelion izbijanje ratnog sukoba

Irelta 1 Irene. 5 obzirom de rat ne prestzje, svi ti broderp-.
skl ugovori su posteli frustrirsni. U ¢etiri predmets Loja
su do sada arbitrezno rjeSevena, a medju njima je i ovaj,
postavlie se pitenje: kade je nastupiia frustracija ucovors?
Svaks od Cetiri odrZsne arbitreye dala Je na to pitanje reoz-
1icdit odgovor. Tek je u ovom slucaju postzlo sporno ime 1i
stranka nezadovoljne utvrdjenjem datume frustracije pravo na
ulaganje Zalbe Trgovalkom sudu. Lord Denning odgovare na +to
pitanje slijedeci smjernice lrbitration Acta iz 1979, oje
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upuéuju suca de prilikom odludivenja da 1i ée dopustiti
ulaganje Zalbe ili ne, prvenstveno 001gen1 radi 1i se o
izuzetnom slucaju /"one-off" case/ ili uobidajenom. Uko--
liko se radi o izuzetnom S]LC@]U, & to zbog posebnosti
izuzetnosti i neponovljivosti okolnosti sludaja odnosno
zZDOE posebnostl u konstruliciji neke klauzule ugovora, su-
dac neée dopustiti vlunanjﬂ ~albe pnrotiv arbitrazne odlu--
ke ukoliko smatre de je arbivar u pravu 11i da bi mogeo
biti u pravu. Dopuftenje za ulaganje 78lbe dat e samo
tada, ukolllo pPOvVTSNno ocijeni da Jje arbitar pogrlg edio u
pravnoa ocjeni gto bi moglo bitno gtetiti pravima jedne
ili druge strane u sporu. Kad je rijed o uobilajenom pre--
dmetu u kojem se dovodi u pitanje konstrukcija neke kla-
uzule standardnog ugovora zbog nepodudarnosti s cinjeni-
¢nim stanjem spora, tada e sudac dopustiti ulagange
zalbe ukoliko smatra da je arbitar mozda pogresno shvatio
sadrza] standardnog ugovora; ukoliko bi doSso do obratnos
zakljucka, nele dopustiti Zalbu.

Lord Denning ne smatra sludaj broda The "Wenjiang"
izuzetnim /"one-off"/. Razlog nastupa frustracije ugovo--
ra je cinjenica izbijanjs rata izmedju Iraka i Irasns
koncem rujna 198C, Sto svakako nije dinjenica koja bi bila
izuzetna po tome da ne bi mogla biti uzrokom Jjod niza dru--
gih pravnih sporova.

bi

- Prvostepeni/sudac, dakle, samo trebso ocijeniti jJe
1i arbltar pravilno interpretirao klauzulu o prestenku
ugovora utvrdivéi frustraciju.

Ono &to ovaj slucaj medjutim ¢ini ipak na neki nedin
posebninm je ¢injenica da je u vrijeme rasprave o njemu do--
nesena presuda kuée lordova u sludaju "The Neme"/LILR 1931,
2, str.23%9, UPPPK 1981, br.91, str.46-51 uz biljedku L.r./
a2 u kojoJ Tord Diplock analizira upravo ovekve dogadjaje
opéenibo karaktera koji zahvacngu gli¢ne poslovne odnose
veleg brogc osoba ukljudenih u istu vrstu privredne dje--
latnosti.

On ksze keko je u interesu prevne sigurnosti kad do-
qae do takvih dog gadjaje da postoji Jjednoobraznost arbitra--
znih odluka. Iju je aowlalue posticti sl¢gede61 smjernice
Arbitration Leta iz 197 eko da ukoliko nakon alblbravne
odlukze Jedna stranks smatra da je ostelena, spor bude iz-
nijet pred suca Trgovadlog suda koji ¢e odluditi da 1i Je
arbitar bio u pravu ili nije. Lko odluci da jest, tada,
prema rijedima Lorda Diplocka, takva arbitrazne odluha veze



cve arbitre koji bi ubuduée rielavali o sporovima nasta-
lim zbog istog dogadjaja. Ukoliko trzovacki sudac odludi
ds arbitar nije bio u pravu, sém ée presuditi, jer je vo
onda pravno pitanje zbog kojeg Je dopustena Zalba.sudu.
“jecova e presude tads biti odlulujula za sve druge sli--
¢ne sporove. Ukratko, autoritativne odluka postat ¢e ob-
vezna za sve ostale slicne sludajeve. = :

Prije sludaje The "Venjieng" odrZens je erbitraza u
predmetu "The livia® izmedju monrovijskih brodovlasnika i
lubensikih naruditelja. /TiR, 2.VIIT 1982, prikazans u ovom
broju UPIPE uz biljeflu dr ©.P2llua./ Tu je bilo utvrdjeno
ds Je ugovor posteo frustriran 4. listopade 193C. Nezado-
voljna stranka zetrézils je dopufitenje ze zalbu Trgovadkon
sudu, 211 je sudac R. Goff te odbio smatrajuéi ds je nad--
arviter korektno utvrdio datum frustracije tog brodarskog
ugovore . . B . - I

Led je, dekle, prvostepeni Trgovedki sud pribvatio
Jednom erbitrasino utvrdjenje datuma nastupa frustracije,
onda to utvrdjenje ve¥e i sve ostale arbitre u raspravlija-:
nju o toj Zinjenici, ukolilko se radi o frustraciji ugovora
zboy rate Iraka 1 Iréne. - _— -

Svaeko iruaa&ij@‘gtVrdjenje predstavljs nekonzistent:
nost sudske prekse i ujedno je razloz za Zalbu sudu, pa je
prvostepeni Trgovacki sud pravilno dopustio zalbu narudéite-
Lje protiv erbitraZne odluke kojs drukdije utvrdjuje datum
frustracije. zzlba je medjutim odbijena u pogledu arbitraz-
nog tumelenja klauzule o vremenu kroz koje nije tekla vosza-
Tina z2 brodarski ugovor na vrijeme, kac i zbog vpitanja
premije za ratni rizik u smislu klsuzula 25 i 48 istog ugo--
vornog formulera. Razlog tomu je Ito nije ostvarena pretpo--
stavka da je arbitar krivo tumedio Ilauzule 2k, 35 1 48, ne
se stoge u pogledu tog tusedenja morelo potvrditi arbitre-
sno stajslidte. . ' R ' e

/HLR 1982,2, str.128/
LJ. M.

Biljegka.-- Cvaj predmet porovne aktualizira problem ingti-
tuta engleskog arbitraZnog prava zvanog "dopustenje za
zalbu protiv odluke arbitraze" /"leave to appeal'/, a pre--
me clanu 1. Arbitration Acte iz 1970. o
Upute v sawom Zalzonu su takve do daju trgovedkom sucu
mogucénost ze brzu i jesnu odlulu, e sudska praksa je dala
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svoje autoritativno mifljenje ked se radi o katastrofal-
nim dogadjajima u predmetu "The Nems" /LIR 1981,2, str.
239, UPPFK br.91, str.46/, a djelomiéno i u predmetima
"The Rio Sun" /IIR 1981,2, str.489/ i "The Kerman" /LR
1982,1, str.62/. Ilo s obzirom da se arbitra¥na praksa ko-
lebale i nije slijedila ranije judikete, ovom je presudom
uklonjena nesigurnost i1 detaljno obrazloiena potreba jed-
noobraznosti rjesavanja arbitraZa, kako zbog pravne sigur-
nosti, tako i zbog izbjegeavenjs veleg broja novih slulaje-
va.

LJ .M,



