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NOVE INSTITUTSKEE KLAUZULL Z4A OSIGURALJE
ROBE /1982/ '

a/ UVODNE NAFOMLLE

Revizija institutskih klauzula od 1982. godine obuhvacla
ove nove klauzule:

- Instituﬁe Cargo Clauses ivas

- Institute Corgo Clauses /B/,

-~ Institute Cargo Clauses /C/

- Institute War Clauses /Cargo/,
~ Institute Strikes Clauses /Cargo/,
— Institute Cargo Clauses “/Lir/ .,

- TInstitute war Clauses /Air Cergo/,
— Tnstitute Strikes Clauses /Air Cargo/,
— Institute War Clauses /incl. Post/,
~ Malicious Damage Clause.

Te ée klauzule u praksi zamijeniti opée institutske ‘
klauzule za osiguranje robe od 1963. godine: Institute
Cargo Clauses - "A1ll Risks"; "with Average" - W.h.;
"Pree from Particular Aversge" -~ F.P.i., Institute War
Clauses i Institute Strikes, Riots and Civil Commotions
Clsuses, kao i druge odnosne klauzule.

I'ove se klauzule primjenjuju iskljudéivo uz novu pomorslu
policu /"New Merine Policy Form"/. Primjena novih klauzu-
le i nove police podele je na engleskom triistu vel ove

godine prilikom obnove pojedininh ugovora. cda 1. travnje
198%, godine primjenjivat Ce se iskljucivo nove polica
i nove institutske klauzule. S.G. polica /"S.G. TForm of
policy"/ i stare klauzule tada Ce se povuti iz prometa.

. .

Kao ¥to je poznato, u nasoj praksi se kod osiguranja robe
u medjunarodnom prijevozu takodjer koriste institutske
klauzule. Primjena novih klauzula u engleskoj praksi imat
ée po naravi stvari zs nosljedicu da e se nove klauzule
primjenjiveti i u drugim pravnim sistemima u kojime se te
klauzule inade primjenjuju. To vrijedi 1 zs nasu praksu.
So0j praksi sluzimo in-

Poslovni rezlozi nalaiu ds se u na:
stitutskim klauzulama. Suprotno tome, napustanjem Z.G.
police u engleskoj praksi, tJ. police koja sadrzava uvjete
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051guran3c, u cijelosti otpada potreba da se u nadoj
praksi i1 dalje sluZimo engleskom pomorskomn pollcom, Umje--
sto te pollce, potrebno Jje u praksu uvesti nasu pomorsL

policu. Naravno, to se zasad odnosi samo na OSlUlrcHJe
robe.

Kako je zbog navedenih razloga revizije institutskih kla-
uzula vazna 1 za nasdu praksu, treba se upoznati s osnov:--
nim znacdsjkama tih promjene.

b/ RAZLOZI Zk REVIZIJU

U suvremenoj poslovnoj praksi englesxl uvgetl pomorskog
osiguranja dozivjeli su tako Siroku primjenu da se moze
govoriti o 1nterna01onallza0131 tih uvjeta. Unatol tome,
u zadnje su vrlgeme s viSe strana na medjunarodnom polau
tim uvjetima upuéene vrlo kritidke primjedbe. U tom je
pogledu prednjacdio UNCTAD. Csim teZnje za unifikacijom
ugovornog prava pomorskog osiguranja i te su primjedbe
naroCito pridonijele ds se u okviru ULCTaD~a pokrene pro-
ces na formuliranju modela uvjeta pomorskog osiguranja.

Kriticke primjedbe odnosile su se prije svega na S3.G.
policu, kao i na samu metodu sklapanja ugovora uz upotre-
bu te police. MNaime, ta polica ni sadrZajno niti termino-
loski ne odgovara suvremenim potrebama. S tim se slaZu i
engleski autori. Teko dugo zadrzavanje jednog formulara

S neodgovarajuéim i zastarjelim sadrzajem opravdavalo se
strahom da bi svaki pokugej izmjene tog formulara 111
njegova zamjena novim mogla dovesti do tedkota i gresaka
u interpretaciji. To vife jer je veéina termina upotrije-~
bljenih u toJ polici 1nternret1rana u sudskog praksi 1

te su interpretacije danas opceprlavacene. Zbog toga Jje
radi postizavanja odgovarajuleg sadrzaja ugovornog odnosa
sadrzaj te police nadopunjavan ili mijenjan prilaganjem
standardiziranih klauzula, koje su i same od vremena2 do
vremena mijenjane. Radi utvrdjivanja ssdrzaje ugovornog
odnosa bilo Jje neophodno potrebno temeljito medjusobno
usporedjivati vige formulara. Ta Je situacija posebno ne-
gativno ocijenjena sa stajaligta zemalja u razvoju, zato
Jer su te zemlje zbog nedostatks potrebnih znanja i isku-
stava u primjeni tih uvgeta hendlkeplrane u vodjenju pos--
lovne politike. To vise jer su istrezivenja pokazala dd
se tri cetvrtine zemalga u razvgu koristi engleshlm uvje-
tima pomorskog osiguranja.

hrltlcke ocgene tih uvjeta na medjunarodnom polju, naro«
g¢ito dinjenica Sto je pokrenut proces na formuliranju
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medjunarodnih uvjeta osiguranja, ubrzale su na engleskom
triistu proces izrade nove police i novih institutskih
klauzula. Prije viSe godina su bila poduzeta odgoveraju-
¢a istrezivanja. Rezultati tih pripremnih radnji su po-
kazali kako problem trebe rijeiti tako da se napusti
primjena S.G. police, a da se umjesto nje primjenjuje
nova polica jednostavne forme koja neée sadrievati uvje-
te osiguranje nego samo elemente ugovora. ' :

¢/ USPOUREDBa NOVIN KLAUZUL4 o KLAUZULAMA OD 1963.
ca/ OPCE KALRAKTERISIIES

1., Nova revizija institutskib klauzula, isto tako lso i
revizijs od 196%. godine, pozneje tri opCe klauzule za
osiguranje tronsportnih rizika. Fove revizije donosi 1
posebne klauzule za osiguranje robe protiv ratnih rizika
.1 rizika gtrajka.

Opée klauzule medjusobno se razlikuju prema Sirini po--
kriéa. U tom pogledu nove klauzule nisu istovjetne pri-
jagnjim klauzulame, Zlsuzula "A" je osiguranje "proviv
svih rizika". Tom je klauzulom pozitivnom formulacijom
obuhvaéeno osiguranje "svih rizika" 2li je pravi sadrzaj
pokriéa zapravo odredjen nizom iskljulenje iz osiguranja.
Klauzula "A" odrZave kontinuitet prijesnje "All Rigks®
klauzule. Za razliku od te klauzule, klauzule "B" i "C"
su na potpuno novom konceptu srolena dva tipa uzih pokri-
éa. u odnosu na "All Risks" uvjete. Zbos toge se one po
svom sadrfaju sasvim ne pollepaju sa W.A. 1 F.P.4. klau-
zulama. ‘ ‘

2. Klauzule "i", "B" i "C" su kompleti od po 19 klauzule.
Med jusobno se razlikuju samo prema prvoj] klavzuli v kom-
pletu - "Klauzuli o osigurenim rizicima". Sve ostale
klauzule su istovjetne u svim kompletima osim Sto u kom-
pletima "B" i "C" u odnosu ne "A" postoje razlike u kla--
uzulama br. 4.7 1 br. 6.2. ' ' '

%, love klauzule razliditom metodom odredjuju sadrzaj
pokriée. Dok klauzule "i" primjenjuje tzv. "All Riskg"
metodu, osiguranje preme klauzulama "EB" 1 "C" temeljl se
na tzv., "named perils" konceptu. Preme prvoj metodi, po-
kriveni su "svi rizici" osim onih iskljudenih iz osigu-
ranja, dok su prema drugoj pokriveni samo oni rizici iz~
rid¢ito predvidjeni klauzulans.
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Pokriée prema "B" 1 "C" moZe biti modifidirano ugovornim
ukljudivanjem drugih rizika u 081Purcnge, a os1guraa3e
prema klauzuli "AM mogUﬂe je progiriti 0819uran3em onih
rizika 1sLlJucen1h iz tog 031gLranaa koje je inace mogu--
¢e osigurati.

4, Nove Llauzule, isto talko kao i prethodne, pruzaau
osiguranje "od skladigta do skladista". Na taj nadin
kleuzule vode raduna o prijevozima koji se osim morem
odv1aadu i druglm vidovima prometa, tj. u mgeoov1tom
prijevozu. i'okrilem nisu obubvacenl samo rizici mora ne-

go i kopnenl transportni rizici. Time ge sadrza] klauzu~

la prilegodjen materijalnoj osnovi na koju se pokrice
odnosi.

5. Prema svom sadrzaau, nove su klauzule gofovo potpuni
ugovornl regu]atlv. Kako nove polica ne sadrzi uvjete

051ruran38, vige nema potrebe radi utvrdjivangja sadrzgja

pokricéa usporedjivati te formulare, osim, naravno, ako
polica ne sadrzi posebne ugovorne uglavke. Za pluaqga
koja klauzulama nisu posebno rijegena primjenjuju se .od-~
redbe MIA® /1906/ i podredna vrela prava, dok su ze tuma--
¢enje pojedinih upotrlgeblgenlh izraze 1 dalje mjerodav-
na "Rules for Construction of Policy", MIA, "First
Schedule”. Nove klauzule po svom sadriaju‘vode racuna o
rjeSenjima MIA /lOOo/ Radi jasnole i cgelov1tost1 teks--
ta neka od tih rjedenja sadrze i nove klauzule. To se
prije svega odnosi na Stete 1sklgucene iz osiguranja
/klauzula 4/

Kako nova polica ne sadrZzava uvjete osiguranja, bilo je
potrebno neke opéeprihvalene institute pomorskog osigu-
ranja, ranije sadrzane u tekstu S.G. police, preuzeti i
ugraditi u nove institutske klauzule. Takve klauzule su,
na primjer, "Lost or not Lost" /11.2/, "Sue and Ldbour”
/16.,1/ 1 "Waiver Clause" /17/. liove. klauzule vode radu-
na i o nov13em razvoju prakse kargo osiguranja i preuzi--
ma ju neke od tih rezultata, kao npr. u klauzulama "In--
creased -Value Clause" /14/ i "Forwarding Charges Clause"

/12/.

6;.Nove klauzule uvode niz ogranidenja u pokriéu za

. &tete nastale zbbg rropusta osiguranika. To se prije
svega odnosi ne njegove propuste u izboru vozara. Time
se zeljelo da osiguranik posvetl odgovarajuéu painju
izboru vozara, odnosno prijevoznog sredstva, kao jednom

od vaznih elemenata za rizicnost prijevoza /klauzule 4,6

5; 10; 12/.

.
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7. Nova polica i nove klauzule sadrZe posebne odredbe o
primjeni prave i jurisdikcije. Klauzulama je predvidjena
primjene engleskog prava i prakse na ugovor /klauzule

19/, a novom policom ~ nadlefnost engleske jurisdikeije.
Klauzule su utemeljene ne engleskom pravu, pa unosenje
posebne odredbe o primjeni prsva ima  za svrhu da se &i-
tav ugovorni odnos podvrgne mjerodavnosti engleskog. prava.
Ta orijentacija je pojadana odredbom police o nadle¥nosti

engleske jurisdikcije.

O tim odredbama bit Ce potrebno narodito voditi raduma
kod primjene novih klauzule u drugim pravnim sistemima.

cb/ INSLITUTE CARGO CLAUSES /4A/

Usporedbom Institute Cargo Clauses /4i/ od 1982. godine s
prijasnjom I.C.C. "211 Risks" /1963/ uodljive su ove bit-
ne razlike: ' : , :

1. Medju Stetema iskljulenibh iz osiguranja u novoj klau--
zuli nalaze se i Stete nastale zbog insolvencije ili ne-
izvr8svanje financijskih obveza od strane brodovlasnika,
brodara, narufitelja, poslovodje ili poduzetnika broda
/klauzula 4.6/. Tog iskljudenja nema u prijagnjoj klauzu-
1li, pa su u tom pogledu vrijedile opéa nadela. Svrha je
njegova ukljudenjs u kargo policu da vlasnik tereta pos-
veti odgovarajuéu paiZnju izboru vozara. Zadnjih su godina,
naime, udestali sludajevi benkrotiranje pomorskih vozara,
pa se javile potreba za unosenjem ovog iskljulenja iz
osiguranja. Ovo Jje jedna. od novina za koju se ne moZe re-
¢i da pridonosi prawvnoj sigurnosti.

2. "Klauzula o priznanju sposobnosti broda za plovidbu®,
revizija 196%, u novoj klauzuli je zamijenjena s "Klauzu~
lom o iskljulenim Stetama zbog nesposobnosti broda za
plovidbu" /klauzula 5/. lovom revizijom ta je klauzula
sadrzajno izmijenjena i tekstuszlno poboljfisana. U osnovi
Je zedrZan njen smisao 1 znadenje, ali je pooStrena u od-
nosu na duznosti osiguranike. '

Prema novoj klauzuli, iz-osiguranja su iskljudene Stete
zbog nesposobnosti broda za plovidbu ili zbog neprikladno--
sti broda, vozils ili kontejnera za siguren prijevoz osi--
guranog predmeta ako Jje osiguraniku ili njegovim sluzbe--
nicima ta cinjenica bile poznate u vrijeme ukrcaja.
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Prema staroj klsuzuli, osiguratelj je priznavao plovid-
benu sposobnost broda, 3li ni prema tim uvjetims nisu
bile pokrivene &tete nastele iz tog uzroke 2ko Jje osi-
guraniku dinjenica nesposobnosti brods za plovidbu bilas
poznata. Medjutim, moralo se raditi o osobnoj krivnji
osigursnika /"privity of the Assured"/. Nova klauzula
izridito navodi osim osiguranike 1 njegove sluzbenike
/"servants"/. .

Fovom klauzulom izridito je osim apsolutne nesposobnosti
broda, tegljenice ili Jdamce za plovidbu /"seaworthiness/

ze siguran prijevoz /"cargoworthiness'/. Time je ova
klauzula dobile ne jasnoéi u odnosu ne znaclenje pojma
"Seeworthiness". Medjutim, relativna sposobnost za sigu-
ran prijevoz /"fitness"/ prema novoj klauzuli trozi se
ne samo z2 brod ili drugo plovilo, nego i za kopneno vo-
zilo 1 kontejner.

Poo&trenje koje donosi nova klsuzuls u odnosu nea prija-
$nje stanje uvjetovsno je u zadnje vrijeme sve ucestali-
jim sludsjevima fteta zbog nesposobnosti broda za plovi-
dbu, pa se tim odredbame zeljelo postiéi de osiguranici
posvete odgovarejuéu painju izboru vozara odnosno vozila
" i kontejnersa.

3. Prema Klauzuli /A/ piratstvo se vife ne smatra ratnim
rizikom iskljulenim iz tog osiguranja /klesuzule 6.2/. U
"Klauzuli o iskljudenju rizika &trajks" nalszi se 1 novi
rizik: Ztete prouzrodene od terorist2 ili bilo koje osobe
koja djeluje s politidkim motivom /kleuzula 7.3/. Tej Jje
ﬁizik,/medjutim, pokriven novom Institute Strikes Clouses
Cargo/. L ‘

4, Dosadefnja "Termination of idventure Clause" sada nosi
naslov "Termination of Contract of Carriage Clesuse", koji
naslov vise odgovera sadrfaju klauzule. Same klauzula je
prestilizirana s ciljem da bude jasnije i preciznija
/klauzula 9/. ‘ _

5. Prema novoj verziji "Klauzule o promjeni putovenja",
u sludaju propuste ili gregke u opisu interese, broda ili.
putovenja osiguranje vige nije "held covered". Prema pri--
jas8njoj verziji te klauzule, u slulaju tekvog propusts
ili gredke osiguranje ostaje ne sneazi pod uvjetom da o0sl-
gurenik obavijesti osigurstelja o tekvoj gresci c&im ze
nju sazna i da plati dopunsku premiju ako bude zatrazena.
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U vezi s tom promjenom valje imati u vidu da se danas ve-
¢ina 081¢urenaa provodi na ueFOlJu ugovora o otvorenom
pokricu, koglma se redovito pruZa osiguranje i za sludaj
takvog neneujernog propusts, pe s tom pretpostav&om ova
promjens u institutskoj klauzuli nede prahflchl imati od-
raza -na prava 051guraﬂlkau

6. Klauzula "Forwarding Charges Clause" je potpuno nova
/klauzula 12/. Prema toj klauzuli, osiguratel] se obvezu-
Je neknaditi osiguraniliu dodatne trogkove u vezi s otpre-
mom robe do krajnjeg odredifte kade zbog djelovanja osi-~
guranih rizika putovanje ne zavrdi u mjestu koje je ugo-
vorom predvidjeno kao odredilno) Opée 10“13uceﬂaa iz
ouigurapja predvidjena kluzulom vrijede 1 ovdje, @& nisu
polzriveni ni trogkovi nastull zbog propusta, nepaznje,
1nsolven013e ili neizvrgevanje flnaﬂClJSth obveza od
strane osiguranika ili njegovih sluZbenika /klauzula 12/.

7. Yovina u novim institutskim klauzulama Jjest i "Incre-
ased Value Clause" /klauzula 14/. Tu klazuzulu, u druga-
¢ijoj verziji, sadrZavale su dosad samo posebne klauzule
z& osiguranje nekih robs, kao npr. klsuzule za osigura-
nje ugljena, gradjevnog drva, kauduka, jute i Zitarica.

‘Prema toj klauzuli ugovorenu vrijednost osiguranog pred--
meta predstavlje ne samo svota na koju je sklopljeno
prvobitno osiguranje, nego zbroj te svote i svih dodatno
osiguranih svota /Increased Velue insursnces/. Zato svalki
osiguratelj /eko ih je vide/ pleés naknadu u proporciji.
Tako obracunate nsknada za gtetu obuhvada ne samo nakna-
du za gubitak ili oStelenje osiguranog predmeta nego, na
primjer, i trogkove pregleda sStete i druge troskove nek-
nadive osiguranjem. Te bi trofkove vez ove klauzule pla-
cao S&Mn0 prvi osiguratelj. Frema tome, ukljucivenjem ove

klauzule u ugovor svi osiguratelji stvarno postaju suosi-
guratelgl. Slic¢no tome, bez te kleuzule bilo bi ugroZeno
pravo osiguratelja dodatnih osigurenih svota ne regres,
aer bi to prﬁvo moglo biti u cijelosti iskoridteno od
svrane prvog 1gurate13g.

Ukkljudéivenje ove klauzule u ople institutske klauzule imat
¢e u preksi za posljedicu da se u njihovoj primjeni osigu-
ranje dodatnih interesa /bilo zato %to je ze vrijeme tra
jenjs osiguranje poressla vrijednost robe, bilo zato gto su
nastupili posljedidni gubici, narasli trogkovi nopravka i
sl./ viSe neée moéi provoditi nz konceptima osiguranja kao
§to su P.P.I. /"policy proof of interest"/ i W.B.S. /"w1t
hout beneflt of salvage to the insurer"/.
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8. "Duty of Assured Clause" u novim klauzulama prosirensa
je i jesnije srodena verzija ranije "Baile Clsuse" /klau-
zula 16/. Sastavni je dio te klauzule i "Sue and Labour
Cleuse" iz S.G. police /klauzuls 16.1/.

9, U novim klauzulama nema "Creft etc. Clause" /klauzula 2
u verziji I.C.C. od 196%/, Unatoé tome, nscela te klauzu-
le vrijede i preme revidirsnim klauzulama.

Csnovni razlozi za postojsnje te klauzule u prijasnjo]
verziji institutskih klauzula: prema $.G. polici osigura-
njem nisu bili obuhvadéeni prijevozi tegljenicame od obale
do broda u luci ukrcaja; bez te klauzule moglo Jje biti
sporno kako primijeniti odredbe ugovora o fransizi na te-
ret koji se prevozi tegljenicom; keko preme F.P.h. uvje-
time tretirati Stete zbog potpunog gubitks terete jedne
tegljenice ili odredbe te klauzule o posebnim havarijama.

Kako za odnosne pitanja vife nije mjerodavna 5.G. polica,
2 ranije sporna pitanjs u primjeni novih klsuzula vige ne
bi trebals to biti, nije postojela ni potreba za zadria-
vanjem te klauzule u novim uvjetime.

cc/ INSTITUTE CARGC CLAUSES "B% i "C!

Ove klauzule u odnosu na osiguranje prema postojecim U.A.
i P.P.t. kleuzulama u osnovi karekterizira:

1. Klauzulom "B" nisu osigurane $tete od nevremens
/"heavy weather'"/, osim $teta zbog prodors mors ili vode
u brod odnosno drugo prijevozno sredstvo. Taj je rizik
bio pokriven prema W... klauzuli, naravne s pretpostavkon
da se radilo o &teti iznad frangize predvidjene memoran-
dumom &.G. police. Tej rizik nije pokriven prema F.F.A:
uvjetima. ' T '

2. Klauzule "B" i "C" ne navode medju polkrivene rizike
"Perils of the Seas", rizike renije osigurane 5.G. policoum,
premda su i sada gotovo svi. ti rizici osigurani.

Ilauzula "B" izridito pokrive osim, Stets nastalih djelo-:
vanjem mora i &tete nastale od jezerske 11i TjecCne vode,
dol: je pokridée prema U.A., klauzuli vezano iskljuéivo z&
Stete od mora. S

%, ¥lsuzulama"B" i "C" nisu osigurane Stete nastale zbog
barsterije, premda je tej rizik bio pokriven prema S.G.
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polici. /Taj je rizik prems klsuzuli "A" pokriven./ Izu-
zimanje tog rizika iz poliriéa nesumnjivo je posljedica
sve ucestalijih sludajeva prijevara, pa bi njegove uklju-
¢ivanje oduderalo od osnovnog koncepta ovih osiguranje.

4, Za razliku od klauzule "A", klauzule "B" i "C" izridi--
to iskljucuju iz pokrica rizik nomjernosz unifternja ili

ogtetenja osigurenceg predmeta protupravnim djelovenjem
od strane bilo koje osobe. Kzko su Stete zbog zlonamgerw
g ponafanja /tzv. lMalicious damabe/ 1sllaucene iz osi-
guranja prems novoj 1not1tutsL03 klauzuli o osig urangu
riziks $trejka, ako se Zeli osigurati taj rizik nuZno je
uz klauzulu "B" ili "C" u ugovor ukljuditi i novu "Mali--
cious . Damage Clause". To naravno nije potrebno kod ogi~-
guranja preme klauzuli "A".

5. Dok prema kleuzuli "A" u okviru iskljudenjs ratnih ri-
zika nisu obubvaéeni i pireti /6.2/, tj. oni su izuzeti
od tog 1sklaucenga jer su Stete zbog zlonomaernog djelo-
venja pokrivene tom klauzulom, tekvo izuzele u "B" i "C"
uvjetima ne postoji /6.2/. '

Sve ono dto jereleno kod klauzule "A" u vezl riziks in-
solvencije, nesposcbnosti brods ze plovidbu, propusta
ili greske u opisu interese, troskovime otpreme, osigu-
ranju na dodatnu svotu i duznostime osciguranika vrijedi
i ovdje.

cd/ INS.ITUTE WAR CLLUSES /CARGC/

Klauzulama "A", "B" i "C" iskljulene su iz osiguranja
stete koge su pos Jedlca ratnih rizika /klauzula 6/. Ti

se rizici osiguravaju uk lguc1vqn3em u ugovor nove "Insti--
tute War Clauses /Cﬁrgo/ Osnovna razlika u pokriéu rat-
nih rizika izmedju te i postojete klesuzule jest u tome

sto nove klauzuls izridito navodi da su osigurane samo
Stete koje su prouzrodene rsatnim rizicims, ta. rizicima
koji su tom klauzulom obuhvaieni /klauzule 1/. Neime, po--
stojeca klsuzula ne navodi izricdito da su pokrivene samo
Stete nestale kso posljedica ratnih rizike. Zbog te pro-
mjene prema novog ratnoj klauzuli nesporno je de ona ne
pokrive, na brlmger, zapljenu, UZopLPPJe, zadrzavanje 1 sk.
od strane drzavnih organa, tj. kade nisu poscljedice ratnog
riziks.

Prema pootogecog klauzuli o 031gurca3u ratnih rizika, po-
kriven je rizik piratstva. l'ovom revizijom u tom pogledu
je izvrsena bitna promjena, jer nova klauzule ne ukljucuje
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taj rizik. Ma taj se nalin piratstvo, kao nekad u proslo-
sti ovog osigurenje, vide ne tretire kao ratni rizik.

Kao 8to smo naveli, toj je rizik pokriven prema klauzuli
"ty 8li ne i prema "B" 1 "C".

Ne osiguranje retnih rizika i prema novoj kleuzuli pri--
mjenjuje se "Weterborne Agreement' od 19%6, tj. klauzu-
lom Jje pruZzeno pokrice tlh rizika semo dok se roba nalszi
ne pomorskom brodu, a8 ne i zs vrijeme prijevoza kopnom.

ce/ INSTINUTE SPRIKES CIAUSE /CARGO/
PL&;L IC I 0oUs Dxxle. GH CULU Si

Prema poqtojeéoj "Strikes, Riots and Civil Commotions
Clauses"™ izricito su pokrivene 3tete nastele zlonamjernim
djelovanjem /malicious damage/ T"g rizik, medautlm, ne
pokriva nove klauzula. To je znacajna prom;ena, jer Je
sade taj rizik pokriven samo prema klsuzull "AM, Naime,
taj Jje rizik izridlito iskljulen iz osiguranja prema kla--
uzuli "B" i "C", ali ne i prema klauzuli "A". Keko klau-
zula "A" pruze pokrile svih rizika osim onih izricito
islzljucdenih iz osiguranje, tom je klauzulom taj rizilk
pokriven. Gtete zbog zlonamjernog djelovanja mogu se sa-
de osigurati uz kleuzulu "B" i "C" ukljucdivenjem posebne

nove klauzule u ugovor - "Melicious Demage Clause'. To
nije potrebno uz klauzulu "A". Cve osiguranje podlijeze

plaéanju dodatne prenije.

ova kleuzula za 081guren3e rizika gtrajka sadrzi novo
pokricée za Stete prouzrodene od terorista ili osobe koja
daeluwe s politickim motivom. Taj rizik Jje inade isklju-
den iz osiguranja u svim klauzulama - klauzulom o isklju-
¢enju rizika ctra]zs /Llauzula 7.%/.

-4/ TCVE IﬂbTI "ULTSER KLAUZULE I PRIMJIELa FRAVA

Nove inst 1tutske klauzule regulirsju i pitanje prlmaene
prava na ugovor. (dnosno klauzulﬂ u prlgevodu glasi: "la
ovo oolgurenae prlmlaenlu ¢e se englesko pravo i praksa”
/"ihis 1nsuron9e is subject Fnglish Law and practice',
klauvzula 19/. :

1/ Izraz "practice" obuhveéa obildaje /custboms and usages/
kao i opée poznetu standardizirenu praksu engleskog
trzista osiguranje.
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S tim w vezi jevlja se pitanje cportunosti primjene te
odredbe novih institutskih klauzuls u nago;j preksi. Fita-
nje zasluZuje naroditu peinju zbog Cinjenice Sto Zskon o
pomorskoj i unutragnjoj plovidbi uspostevlja vrlo siroke
grenice autononmije stranaka u izboru strenog prava. Taj.
zakon propisuje obveznu primjenu Jugoslavenskog prava sa-
mo za sludajeve kada su kumulativno ispunjena ove dva
uvjeta: a/ da su sve zainteresirene osobe u tom ugovoru
jugoslevenski dr¥evljani s redovnim boravigtem u Jugosla-
viji ili jugoslavencke pravne osobe sa sjediftem u Jugo-
slaviji; b/ da se radi o osiguranim predmetime koji su
izlo¥eni pokrivenim rizicima iskljudive ne podrucju Jugo-
slavije /¢1. 1CC9, st.2/. Za sve druge odnose vrijedi
autonomija stranake u izboru stranog prsva. LKaravino, ta
je slobods ogrenidena Jjo# i primjenom dveju opcéih necela
med junarodnog privetnog preve: javnim poretkom i zeobi-
la¥enjem zakona /3l. 101% ZPUP/. Kako je robs u izvozu i
uvozu izloZene i rizicima i izvan podrulja Jugoslavije,
proizlsezi da je kod tih osigurenje prems nafem zekonu do-
pustena autonomija stranaka, neovisno o strankama iz ugo-
vora. To znadi da bi ugovaranjem cit. odredbe novih ins-
titutskih klauzula za te odnose bilo, u pravilu, mjeroda-
vno englesko pravo.

Ostaje vidjeti je 1i takvo rjeSenje prihvetljivo. Posebno
ze one odnose kod kojih su obje ugovorne stranke doinace
osobe. Veza tih odnosa s domaéim pravnim poretkom takve
je naravi da se takva pravna posljedica u primjeni novih
klauzule ne &ini poZeljnom. 8 tim u vezi valje naglesiti
kako ne bi trebalo biti sporno da u medjunarodno obilje-
Yenim odnosime u poslovnoj preksi treba omoguéiti da '
stranke u okviru dopuStene autonomije izaberu strano pravo.
To se prije svega odnosi na sludajeve kades strani kupac
nafe robe postavi takav zahtjev, kade je to predvidjeno
akreditivnim nalogom i sl. Tseko, na primjer, ako je alire-
ditivom predvidjeno osigurenje prema I.C.7. "i', tu klsu-
zulu trebs .primijeniti u njenoj izvornoj verziji, tJj.
ukljudujuéi u cit. klsuzulu o primjeni enwleskog prava.

2/ Opfirnije D.Pavié: Pravni ulinci upotrebe stranih
ugovornih formulara u pomorsliom osigurenju, Uslgurangje

¥

i privreda, br.10/1982.
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Hako su ti sluéajevi iznimni, ¢&ini se da u nasoj poslov-
noj praksi u primjeni novih institutskih klauzula u
nacelu valja prlm jeniti takvu tehniku ugovaranja koja

ce 051gurct1 primjenu nefeg preve. U tom bi se sludaju
uc¢inak primjene engleslkih ugovornih klauzula sveo ne nalu
hovu interpreteciju, tj. one bi se u skladu s opéim nacde--
lom interpretacije stranih formulara tumadile ongko kako
se tumade u engleslkom pravnom sistemu. Za sve ostala pi-
tanja iz ugovornog odnosa /valjenost ugovora, izvrienje
ugovore i dr / bilo bi mjerodavno nese prevo. To rjefenje
ne bi nidiwm diraloc u pravo ugovornih straneka da, eko to
zele, izaberu streano pravo keo mjerodavno.

Kako pravno- tehnicki OSLgurctl takev ucinak? S5 pretpostav-
kom primjene nafe police osiguranja, u tom pogledu postoje
dvije moguénosti: q/ kod ugovaranje institutskib kleuzulsa
izric¢ito igk ljuglbl orlmgenu klauzule 19 tih uvjeta; b/
ugovoriti primjenu nefeg prava unofenjem u tekst polloe
051guranaa posebne upovorae odredbe, U prlmgenl tih rje-
fenja osigurele bi se primjens nageg prave kaso mjerodav--
nog za ugovorni odnos. Iskljulivo ze tumacdenje odredaba
institutskih kleuzula bilo bi mjerodavno englesko prevo.
Opéenito se moZe reéi da jJe uvlaek nadbolge kada se mje-
-~ rodavno pravo izridito ugovori.. Tade je mogucnost nespo-
razuma nagmanaa. Med)utlm, izdavenjem nasSe police osigu-
renaa primjene nafeg prava se pretpostevlja, ps nema po-
trebe to posebno ugovarati. Suprotno tome, upotreba novih
institutskih klduzula uz tu policu iziskuje potrebu da se
u?ovorom izridito iskljuéi primjene kleuzule 19 tih uvje-
ta /slternativa a/. Meravno, to ne bi dolazilo u obzir u
sluajevima kada stranke Zele zasnovati mgerodsvnos en-
gleskog prava. Teda se kod ubovarenga ne bi iskljucivela
nrlmgeno kleuzule br. 19 novih institutskih kleuzule, Jjer
ce upravo te klauzula u medjunarodno obiljeZenim odnosine
proizvesti odgovarajuti oravnl ucinak.

D.P.

bl



