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PRIKAZI KNJIGA I CASOPISA

:P. Latron, NEKE KLAUZULE .POMORSKCG OSIGURLNJA -

ESEJ KOMPARATIVNOG PRAVA /DE QUELGUES CLAUSES

D’ASSURANCES MARITIMES - ESSAI DE DRGIT COMPARE/,
LE DRCIT MARITIME FRANGAIS

U rujnu 1981, u broju 393 mjesednika "Le droit
maritime Frangais" /DMF/ objavljen je zanimljiv ese]
komparativnog prava P. Latrona, pravnog savjetnika Cen-
tralnog komiteta pomorskih osiguratelja Francuske pod
- gornjim naslovom. ' ‘ :

Esej zapodlinje kratkim prikazom rada Komisije za PO~
morski prijevoz organizadije CNUCED /UNCT4LD/.

Predmet ove komparativno-pravne analize Jje razlike
izmedju engleskog i francuskog re¥ima pomorskog osigure--
nja, a studija se temelji na jednrm igvjedtaju Komisije za
pomorski prijevoz CNUCED-a /UNCTAD/, objavljenom u stu-
denom 1978. pod naslevom "Pravni i dokumentarni aspekti
ugovora o pomorskom osiguranju".

Analizirajuéi i usporedjujuéi wu spomenutom izvjes-
taju engleski sustav pomorskog osigumwanja s ostalim,
posebice norveskim i francuskim, &lanevi Komisije
CNUCED-a do81li su do zakljulka da su klauzule u engles-
kim ugovorima Cesto tedko rezumljive s nejasnim izrida-
jem opsege i granice osiguranja. Upozorave se tekodjer
kako postoji stanovita srhaidnost pojedinih klauzula,
kao i dvosmislenost /"ambiguité"/ israza.

Radna grupa CKUCED--a 28 pravno reguliranje medjuna--
rodnog pomerskog prijevoza, Zeleéi stvoriti za potrebe
rastute medjunarodne trgovine tipove klauzula koji bi po--
sluzili keo modeli za slobodnu medjunarodnu upotrebu, za-
pocela je koncem 1980C. s intenzivnim radom eksperata na
pripremenju i izradi traZenih klauzula. Autor ovog ¢lanka
gspominje medju najizraZenijim poteskeéame koje su se ja-
vile tijekom rada Komisije CNUCED-a prisutnost dviju te-
oretskih Skols prava,engleske, izrasle na bagtini Common
lawa, i francuske, izrasle na temeljima rimskog preva.
Usporedbom nekih klauzula pomorskog osiguranja obaju su-
stava, autor zapolinje zapravo svoj kemparativni esej.
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Engleski systav nazven "Named perils bssis" ili
"sustesv nabrojenih rizike" bazirsn je na tri pravna
teksta. Prvi je"S.G. Form" /kratica ze "ship and goods"/
ili "Form of Policy" ili "Lloyd’s Policy", drugi je za--
konski tekst Marine Insurance icta iz 19C6, a treli
stenderdne klauzule uz "S.G. Form" kao "Imstitute Time
Clauses" /ITC/ za osiguranje brode i "Institute Cergo
Clauses" /ICC/ zs osiguranje robe koje fiksiraju opseg
garancije osiguratelja. ‘ ‘ : :

"S.G. Form" je vrlo stars polica, neki tvrde da je
nastala jo§ negdje oko 145C, ali njen sadainji tekst da--
tira iz 1779. Cna pokriva istovremeno i pomorske rizike
i ratne rizike, @ koristi se i kod osiguranja broda i
kod osiguranja robe. '

"Marine Insurance Act" iz 1906. je povelja engle-
skog pomorskog osiguranja, potpun i iserpan zakonodavni
akt koji do danas mnije dozivio nikaskve promjene ni nado--
pune. Sam zakon sadrzi dva aneksa, VS.G. Form" i Pravila

za tumadenje police.

"S.G, Form" je tijekom vremena upotpunjena i modi--
ficirana dodatnim klauzulama /standardnim/ kao ITC zsa
osiguranje brode i ICC ze osiguranje robe, koje fiksira-
ju opseg garencije.‘osiguratelja.

Anelizirajuéi "S.G. Form", kao temelj engleske po-
lice pomorskog osiguranja, autor usredotodujé svoje kom-
perativno istrazivanje na klauzulu o opasnostima /'perils
clause"/. Ta klauzula .sadrii nebrojene sve osigurene ri--
zike. Prvi je oznaden "opasnosti na moru" /"perils of the
seas"/. Dosta je tedko odrediti smisao i opseg tog rizika
Jer na prvi pogled djeluje kso da su times pokrivene sve
vrste dogadjaja na moru koje bi mogle ugroziti bilo brod
bilo robu. Medjutim, engleska sudska praksa je u slucaju
"Xantho" iz 1887, zaslugom Lords Herschella, utvrdile smi-
sao 1 doseg tog rizika. "Perils of the seas" odnosi se,
prema engleskoje . junisprudenciji, samo ne nezgode ili do-
gadjaje koji su iznenadni /sludajni/. Cna ne obuhvaéa
uobidajeno djelovanje vjetre i valova. Dakle, prema uste-
ljenom tumadenju engleskih pomorslkih osiguratelja pojam
"perils of the seas™ pokriva slijedeée: opasnost od ratnog
broda,'vatre,‘ﬂeprijateljstava,-piratstva, razbojstva,
bacanja u more, korsarstva, zapljene, zaustavljanja, pri-
nude 1 zadrzavanje od strane bilo kojeg kralja, vladara
ili puka, bilo kojeg naroda, bilo kojeg polozaja i bilo
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kojeg svojstva, baraterije zapovjedﬁika 1 posade i svih
drugih opasnosti, gubitaka i dogadgaga koji su doveli
ili ¢e dovesti do oftelenja, pogorSanja djelomidne od--
nosno cjelokupne $tete odnosno robe, broda itd. Keko je
Lord Herschell bio kasnije redaktor Marine Insurance
Leta 1906. u ¢1.7. aneksa, koJji sadrzi interpretativna
pravila, Jjednako su definirane "opasnosti na moru"

Na kraju nabrajsnja osiguranih rizika "perils
clause" sadrzi rijeci: "i sve druge opasnosti" /"and all
other perils, losses and misfortunes....." / $to je no-
vina u odnosu na vel ranije utvrdjeni smiseo klsuzule.

Pravilo 12. Maritime Insursnce &tctas iz 1906, defi--
nire opseg i smisao znscenja tih rijeci, pa:.se u njemu
kaZe da se pod tim podrazumijevaju samo opasnostl PO
svojoJ prirodi slicne opasnostima opisanim u pollcl.
O¢ito je dakle zadrzsen restriktivni kerakter pojma po-
morskih opasnosti.

Standardne dodatne klauzule kao ITC i ICC prosiru-
ju garanciju osigurateljes na gtete i gubitke nastale zbog
jos nekih dogadjaja kogl nisu predvidjeni "S.G. Forn"
policom. To su:

“a/ nezgode za. vrijeme ukrcaja, iskrcaja ili prekr-
aja robe 1ili goriva;

b/ praskanje kotlova, lom glavne osovine, 1li
skrivene mane stroje ili trupa brodaj

¢/ nemarnost zeapovjednila, oficira, clanove posade
ili pilota; o

d/ nemarnost popravljafa, pod rezervom da popravlja.-
¢i nisu osiguranici, OVlOQtenlCl ove police.

Sve to pod uvjetom de sStets ne nastane zbog nedosta--
tka razumne paZnje  osiguranika,.vlasnike ili upravitelja.

Osigurenje dakle pretpostavlja nepostojanje nepainje
na strani osiguranika. Potpisujucé¢i policu osiguranja, u
engleskom, bad kao i u francuskon 051guratelgnom pravu,
051gur8n1k preu21ma obvezu poduzeti sve Sto je razumno u
ngegovog mo¢i da ne dodje do nezgode.

Korijeni francusLog pomorskog osiguranja sezu sve
do 1681. kade je bila donegena slavna Colbertova ordonansa
/"Ordonnance de Oolbert”/ U III knjizi te Ordonanse u IV
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poglavlju rijed je o pomorskom osiguranju, pa se u &l.26.
pojavljuje naziv "fortunes de mer" koji oznaduje smisao

i opseg garancije francuskog osiguratelja. Trgovadki za-
kon iz 180C7. preuzeo je zapravo i tekst i smisao spomenu--
te Ordonanse. Obe teksta na identiden nadin obuhvadlaju i
pomorske rizike i ratne rizike, vjerojatno stoga, Zto je
prema rijedima De Courcya, ratno stanje izmedju pomorskih
naroda uobiclajena stvar i tako udestala da opesnost od
uzapéenja pomorskog broda kao ratnog plijena ulazi u redo-
vite rizike trgovine. Pojsm "fortunes de mer" ulao je 1 u
tekst francuskog Zakona o pomorskom osiguranju od %.srpnja

1967. -

Emerigon je jos pred dva stoljeéa utvrdio pojem
"fortunes de mer". On kaZe da je na podrudju pomorskog
osiguranja "fortunes de mer" svalki gubitak ili &teta na-
stala na moru zbog nekog sludajnog dogadjaja, a Jak se
ponekad pod istim pojmom podrazumijeveju nezgode koje na-
staju za vrijeme putovanja zbog loSeg vladanja zapovjed-
nika i posade broda. To je pojam koji obuhvelia sve za 3to
odgovaraju osiguratelji., U francuskom pravu je dakle pri-
hvateno ekstenzivno tumalenje "fortunes de mer" na podru~—
¢ju pomorskog osiguranja.

ZekljuCujuéi svoju komparativnu studiju P. Latron
izvlaci nelioliko zanimljivih zaskljudaka iz reglike fran-
cuskog i engleskog sustava osiguranje u odnosu na spome-
nutu klauzulu "Perils of the seas".

Prema engleskom sustavu osiguranja ne postoji Ite-
ta odnosno gubitek ukoliko nije bilo iznenadnog i slucaj-
nog pomorskog dogadjaje. Takve dogadjaje potrebno je na-
brojiti, pa je stoga razumljiv oprez engleslkih osigurate-
lja koji u polici osigurenjs u klsuzuli "perils of the
- seas" nabrajaju rizike koji mogu doéi u obzir, s pokrive--

ni su policom osiguranja. ‘

Nasuprot tome, sintetidna francuska formula "fortu-
nes de mer" ima opéenito znadenje i obuhveéa sve gubitle
i Stete koje mogu zadesiti osigurani objekt, osim onih
koji su eksplicitno nabrojeni keo iskljudeni u samoj po--
lici. Stoga osiguranik, prema francuskom osigurateljnon
pravu, treba samo dokazati nastup osigurdnog ‘dogadjaja
odnosno stete za vrijeme trajenja osigurenja. Dokaszivanje
uzrofne veze izmedju Etete i1 domgadjaje nije vifie njegova
duZnost, a osiguratelj se moze ekskulpirati tek kolilo
uspije dokazati da izmedju dogadjaja i gtete ne postoji
-ta uzrocna veza, jer se radi o jednom od nabrojenih isklju-~
¢enih rizika. :
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U engleskom sustavu pomorskog osiguranja teret
dokaza je na osiguraniku, pa on tako mora dokazati ds
Je nastupio bas onaj dogadjaj koji je u polici predvi-
djen i pokriven osiguranjem, a uz %o i uzrodnu vezu iz--
medju nastupa tog dogedjajs i nastanka Ztete.

Bilo je pokusajs da se modernizira "S.G. Form",
ali to nije moguée bez dubokog zadiranja u cjelokupni
sustav engleskog pomorskog osiguranja, fega su se en-
gleski osiguratelji plesili smatrajuéi da sadafnji tekst
formularnog ugovora, ako veé nije odviSe suvremen, barem
Je Jasno protumaden bogatom sudskom praksom. Svaka veéa
promjena dovela bi do potrebe novih tumadenja, a time i
do pravne nesigurnosti.

No ipak nastojanja da se "S.G. Form" modernizira
i poboljsa ne prestaju, pa je tako britanska delegacija,
koja je sudjelovala 198C. u radu Komisije z&/morski pri-.
Jevoz CNUCED-a, predloZila neke promjene teksta "S.G.
Torm" ugovora i to posebno u klauzuli o opasnostima.
Pojednostavljeni tekst te klauzule, iako i nadalje enu-
merativno, ipak bi pojednostavljeno nabrajao osigurane
pomorske rizike. Cbuhvaéeni bi bili: "oluje, brodolom,
nasukavenje, sudar, dodir, pad, vatwma, eksplozija, pi--
ratstvo i sve opasnosti mora iskljudujuéi uobidajeno
djelovanje vjetra i valova'.

Ukoliko zaista i dodje do te promjene "S.G. Forma",
to bl znadilo daljnji napredsk i poboljdanje jednog vad-
nog formularnog ugovora cesto zastupljenog u sklapanju
osigurenja kod pomorskog prijevoza.

Nakon zavrsetka ovog prikaza u lipnju 1981. nasta-
vljen je rad Radne grupe Komisije za ponorski prijevoz
CNUCZD-a na izradi novih klauzula o opasnostima /"perils
clause"/ i klauzule o svim rizicima /"all risks clause"/,
nastojeli sistematizirati ona podrudje koja obje klauzule
pokrivaju, odnosno one izuzetke iz osiguranja koje obje
klauzule ostavljsju neosigurenima. Tako bi u klauzuli o
"nabrojenim opasnostima" osteli osigurani sludajevi oni
dogadjaji koji nisu iskljudeni u "all risks cleuse', odno--
sno iz "all risks cleuse" iskljudili bi se iz osiguranjie
svi dogadjaji koji nisu obuhvaleni "nemed perils clause”.
Time bi dualizam tih dvaju pristupa odredjenja podrudja
djelovanja osiguranja bio prevladan uz neznatna odstupanje
od dosad prihvaéenih formula engleske "S.G. Form" police.
Ukoliko se takav tekst i prihvati, to ée biti veliki do--
prinos usavrSavanju formularnog ugovora o osiguranju.

LJ.M.



