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IZVJIESTAJ

SA LI ZASJEDANJA PRAVNOG ODBORAfMEDUNARODNE
POMORSKE ORGANIZACIJE /IMO/

U Londonu Jje od 19. do 23. rujna 1983, odrZano LI
zasjedanje Pravnog odbora Medunarodne pomorske organiza-
cije /IMO/.

Zasjedanju su prisustvovale delegacije Alzira,
Australije, Bahama, Barbadosa, Belgije, Brazila, Kanade,
cllea, Kine, Kolumblge, Danske, Flnske, Francuske, Gabona,
Njemacke DR, Njemalke SR, Gane, Grlke, Indije, Irske,
Izraela, Itallae, Japana, Kuvajta, Iiberije, Libijske
Arapske Dzamahirije, Malezije, Meksika, Nizozemske, Nige-
rije, Norveske, Poljske, Portugala Republike Koreje,
bvedske, Trlnldada i Tobaga, Turske, SSSR-a, Ugedlnaenog

ralaevstva, SAD-a i Jugoslav13e.

, Prisutni su bili i predstavn1c1 Ujedinjenih naroda
/UN/ i Konferencije Ujedinjenih naroda za trgovinu i raz-
voj /UNCTAD/.

0d promatrada iz meduvladinih organizacija bili su
prlsutnl predstavnici: :

- Organizacije za ekonomsku suradnau i raZVOJ /OMCD/
- Komisije evropske ekonomske zajednice /EEC/
- Medunarodnog fonda za naknadu Stete od zagadivanja
naftom /I0OPC FUND/

04 promatracda iz nevladinih orgahizacija bili su pri-
sutni predstavnici: ' i o

Medunarodne pomorske komore /ICS/ :

Medunarodne unije pomorskog osiguranja /IUNI/
Medunarodnog pomorskog komiteta /CMI/

Medunarodnog udru¥enja luka i pristanigta /IAPH/
Balti¢ke i medunarodne pomorske konferencije /BIMCO/
Evropskog savjeta federacije kemijskih proizvodada
/CEFIC/

Latlnskoamerlckog brodarskog udruzenja /LASA/
Medunarodnog pomorskog foruma petroleasklh kompanlaa
- /OCIMF/ B |

- Udruzenga evropsklh teglaaca /ETA/ :

FyYy et v
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- Medunarodnog brodarskog udruzenja /INSA/

- Medunarodnog udruZenja bulada nafte /IADC/

- MNedunarodnog udruZenja poduzetnika osiguranja
i reosiguranja /BIPAR/ : ,

- Medunarodne unije spaSavatelja /ISU/

-~ Medunarodnog foruma petrolejske industrije za
istrazivanje i proizvodnju /E AND P FORUM/

- Medvnarodnog udruzenja nezavisnih vlasnika’

- tankera /INTERTANKO/
- Medunarodne grupe udruZenja P & I klubova
/P AND 1/, L :

= Medunarodhe'federacije_vlaénika'tankéra za

ogranicenje odgovornosti za zagadenje /ITOFF/

- Medunarodne unije za zaftitu prirode i prirodnih
izvora /IUCN/ ' .

- Udruzenja medunarodnih tankera za prijevoz plina
i terminalskih operatora /SIGTTO/

- Savjetodavnog odbora za zagadenje mora /ACOPS/

Jugoslavenska delegacija prisuétvovala~je zasjedanju -

u sastavu dr Vojislav Borc¢ié, pravni savjetnik "Jadroagenta'
Rijeka i tajnik Jugoslavenskog udruZenja za pomorsko pravo
/Prilog IEG 51 INF 1/. : : . \ -

Zasjedanje je otvorio glavni tajnik IMO-a C.P{

Srivastava,.a predsjedavao je dr F.L. Wiswall, jr. /Libe-

rija/.

red:

Na pocetnoj sjednici @rihvaéen Je predloéeni'dnevni

1. Izvjestaj glavnog tajnika o akreditivima

2. Osvrt na.ogranidenja odgovornosti i kompenzaciju
prema Konvenciji o gradanskoj odgovornosti od
1969. i Konvenciji o fondu od 1971. *

3. Nacrt konvencije o odgovornosti i kompenzaciji u
‘vezl s prijevozom Stetnih i opasnih tvari morem

4. Pitanja proizasla iz 50. zasjedanja Savjeta

5. Razmatranje pitanja koja se odnose na organizaciju
i rad predlozenih Diplomatskih konferencija koje
ce biti sazvane u 1984. : :

‘ 6. Program rada Pravnog odbora na njegovu 52f zasje-

danju’ . . 5 : o
7. Osvrt na’ status IMO-vih konvencija i ostalih -
instrumenata koji su prihvaéeni kao rezultat
- rada. Pravnog odbora: N o

" 8. Razno S
9. Izvjedtaj Pravnog}odborq‘/prilog LEG_Bl/l/;‘
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Rasprava je veéim dijelom vodena o todkama 2,3,5 i
6, dok je najvels paznja posvebena todki 2. ‘

Budu¢i da je ve¢i dio vremena rada Pravnog odbora
/&etiri dana/ bio posveéen radu na Prijedlogu izmjene Kon-
vencije od 1969. i 1971. godine, problem Nacrta konvencije
0 odgovornosti i naknadama u vezi s prijevozonm opasnih i
Stetnih tvari morem jedva je dotaknut.

Naime, rad na Nacrtu te Konvencije praktidki Je zavr--
sen na 47. zasjedanju Pravnog odbora, s time da Jje ostalo
otvoreno pitanje zavrinih klauzula /vidi notu TajniZtva
LEG 51/4 o4 15.7.1983/. Jedino je sovjetska delegacija u
vezi s tom Konvencijom imala primjedbe na listu opasnih i
gstetnih tvari /vidi LEG 51/4/1 od 24.6.198%/.

Kako na 51. zasjedanju Pravnog odbora nije bilo teh-
nifkih strudnjaka, ovo je pitanje ostavljeno za Diplomatsku
konferenciju kada se predvida da ée u prvom tjednu rada biti
prisutni tehnidki strudnjaci drZava sudionica.

Pravni odbor se inade suglasio s Nacrtom zavrinih kla-
uzula koje je pripremilo Tajnidtvo u ispravi LEG 51/4, a "
zakljudeno je da C¢e drzavama &lanicama biti pravodobno do-
stavljen Nacrt konvencije.

Rasprava o izmjeneama Konvencije o gradanskoj odgovor-
nosti za Stete od zagadivanja uljem od 1969. i o Medunarod-
nom fondu za naknadu Steta nastalih zagadivanjem uljem od
1971, vodena je na osnovi isprava LEG 51/3/1-17, s time da
Jje za trajanja sastanka predano sedam radnih prijedloga
/LEG 51/WP 1-7/. ' ‘ ,

Sustina raspfave temeljila se na iivjeétaju radne
grupe koga Je sastavila Nacrt protokola o izmjeni-Konvenci-
ja od 1969. i 1971. /isprava LEG 51/3/1 od 17.6.1983/.

Neformalni odbor osnovan na 5C. sastanku Pravnog ‘odbo-
ra IMO-a sastao se sa zadatkom da izradi takve Nacrte. Radna
grupa Jje bila sastavljena od 15 predstavnika dr¥ava &lanica
uz promatracde iz Francuske, predstavnika IlMO-a i Fonda i 7
nevladinih organizacija posebno zainteresiranih u predmetu ¢

zagadenja uljem. , ot

. Radna: grupa pod prédsjedniétvdm gbspodina Jacoﬁ%sbpg
iz Svedske izradila je Nacrt protokola o izmjeni Konvencije
od 1969. i 1971. godine suglasno preporukama Pravnog odbora

-



da to- upravo budu Protokoli -o izmjeni, a ne nove Konvenci-
je, s prilozima koji se sastoje od Nacrta isprave o osigu-
ranju ili financijskoj 51gurnos%1 u vezi s gradanskom
odgovornoséu za zagadenje ulgem i Nacrtom rezolucije u vezi
s tim 1spravama s obzirom na éinjenicu da neée sve clanlce
Konvencije iz 1969. ratificirati Protokol od 1984, pa ée se
problem obrasca certifikata poaav1t1 kod zemalaa potplsnlca
oba unifikacijska instrumenta.

- . Posebno Jje 1staknuto stajaliste Fonda kao neposredno
zainteresiranog za prlmgenu spomenutlh Konven013a, a pose~
bno kada se radl o granlcama odgovornostl.,]

Prikaz predlozenlh izmjena prelazi granice ovog iz-
vjestaja Jjer zahtijeva posebnu usporednu analizu izmedu
Konvencija od 1969. i 1971. godine i predloZenih Protokola
o izmjeni, koju ocjenu mogu dati prvenstveno nasi zainte-
rresirani organi i organizacijé, imajuéi u vidu da Konven-
cije iz 1969. i 1971. godine obvezuju SFRJ. U te svrhe ovom
su 1zvaesta3u prilozeni Nacrti protokola koji ée biti dosta~
. vljeni drZavama clanlcama a koje Jje, zbog kratkoée vremena,

‘Tajnistvo IMO-a rucno 1sprav1lo suglasno pr13ed1021ma Prav-
nog odbora. U prllozenlm Nacrtima, kao i u radnim ispravama,
dominira pltanae granlca odgovornostl koge su predv1dene u
Konvencijama iz 1969 i 1971.

Vazno mjesto. zauzela su organizacijska ‘pitanja u vezi
s Fondom. U pogledu granlca odgovornosti, prlaedlog Francu-
ske o iznosima ogranlcenga koji ide za povelanjem dosadaS-
‘njih granica, temelji se na godlsnaoa 1nf180131 od cca 6, 50.
I zalntere31rane medunarodne organ123013e koje se bave pr1~
‘Jevozom ulja Jjesu za povecanae granica odgovornosti, s nas
pomenom da nekada veée Stete proizlaze od zagadenja koja
¢ine menji brodovi. Nlae se mogao stec¢i utissk da su ¢lanovi
Pravnog odbora skloni poveéanju grenica odgovornosti bez
utvrdenja stava odnosne drzave /teko Japan/, a neki su sma-
trali da bi Fond trebao biti rezerviran za katastrcfalne
nezgode /Poljska/. ViSe delegacija se nije slozilo s uradu-~
navanjem odredene inflacijske stope, a SSSR smatra da ne
treba remetiti odnose postojele prema Konvencijama od 1969.
i 1971. Na slidénoj 11n131 bile su i delegacije Grike i
‘Japana. Na problemu 1nfla01ge u nekoliko navrata inzistira-
le su delegac1ae Francuske i SR Njemadke. Indija se pokaza-
la sklonom nizim granicama odgovornosti. Zakljucak Jje bio
da bi svaka vlada, prije Diplomatske konferen01ge morala pro—
~uéiti problem granlca odgovornostl. .
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U pogledu samih tekstovs Konvencija, Komitet se slo-
zio da bi Nacrt protokola o izmjeni Medunarodne konvencije
0 gradanskoj odgovornosti za Stete od zagadenja uljem od
1969. mogao zadriati postojete tekstove uvoda, &lanova 1,
5+,5,6,8,9,10,16,17,18 i 19 i priloga koji sadrii ispravu o
svjedodzbi kojega je predloZila radna grupa. ,

Sto se tile konkretnih prijedloga izmjena zauzeti.su
slijedeéi stavovi:

- ¢lan 1, t.1l. Konvencije - predlafe se proSirenje
definicije broda tako da se postojeéoj definiciji dodaju i
brodovi koji su sposobni krcati ulja, za vrijeme kada stvar-
no prevoze takav teret u rasutom stanju, i naputovanju koje
slijedi ako nije dokazano da ne prevoze ostatke takva tereta.

- ¢élan 1, t.5. Konvencije - predVidaju,se.dvije alter-
native za manju izmjenu definicije ulja, pa se valja opredi-
jeliti za jednu od alternativa, ' co

- ¢lan 1, t.6. Konvencije -~ pojam Steta od zagadiva-
nja obuhvaca: stvarnu 3tetu, izmaklu dobit i troskove pre-
vencije, 8to se bitno ne razlikuje od postojeéeg teksta,
ali se sistematizira u tri todke - a, b i c¢c. -

- &lan 1, t.8. Konvencije - definicija nezgode prodi-
ruje se i na slufajeve kada postoji prijetnja nastupanja
Stetnog dogadaja, , :

- &lan 1, t.9. Konvencije - tekst se Konvencije uskla-
duje s novim nazivom Meduvladine pomorske organizacije, a
nakon ove tolke se dodaje nova kojom se pod pojmom Konvenci-
je od 1969. obuhvataju i Protokoli od 1976. i 1984,

; . - Clan 2. Konvencije - pored postojeleg teksta koji bi

bio rasélanjen u tocCke a i b, profiruje se polje primjene
Konvencije i na podrucje na kojem prema medunarodnom pravu
drzava ugovornica moZe vrgiti suverena prava na prirodnim
bogatstvima, '

- &lan 3. Konvencije - predvida dvije alternative pre-
ma kojima jedna zadrzava postojeéu tolku 1, a druga predvida
prosirenje odgovornosti i na djela vlasti nadleZ?nih za odrZa-
vanje plovnih putova. . ‘

Slidna se izmjena predlazé i u &lanu 3, paragraf 2,
t.c. . S
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"~ Paragraf 4, clana 3. mlaenga ‘se tako da se pros1ruae
krug osoba prema koalma se ne moze postaviti zahtaev za
gradansku odgovornost, pa su time obuhvacenl, osim broda»
rovih sluZbenika i piloti, naru01te131, spaSavatelji i~
osobe koje podu21maau preventivne mjere. S tim u vezi pred-
laze se pr031ren3e paragrafa 5, .¢lana 5. u ve21 S regresnlm
pravima.

Iza &lana 3. predlaze se uvrstenje novog clana 3. Bis
koji bi regulirao odnose u vezi sa Stetama koje su se dogo-
“dile u teritorijdlnom moru drZava potpisnica Konvenclje iz
'1862 "odnosno drzava potpisnica ove Konvencije i Protokola
198

Predlaée se i izmjeha ¢lana 4. Konvencije od 1969.
koja prema opéoj ocjeni ne dira u sustinu postojeleg teksta.

U ¢lanu 5. koji govori o kljuénom problemu ogranicene
odgovornosti, predlazu se dvije alternative izmjene paragra-
fa 1, s tim da se iznosi ograniclenja odgovornosti ostavljsju
otvorenlm, a odluka o njima prepusta Diplomatskoj konferen-
ciji.

Paragraf 2, ¢lana 5. mlgenga se tako, da se 1sklaucuae
ogranlcenae odgovornostl brodara ako je zagadenge posljedica
osobnog ¢ina ili propusta uc1ngenog s namjerom da se Steta
prouzrocdi 1li sa znanjem da e do Stete vjerojatno doc1, tako
da se radi o uskladenju postoaece norme s modernijim rjese-
njima iz Hamburskih previla i Konvencije Ujedinjenih naroda
o multimodalnom prijevozu.- Predvidaju se i dvije alternative
izmjené paragrafa 3, ¢lana 5. u kojem se prva relativno drzi
postoaeceg teksta o pravu brodara na osnlvanae Fonda ogran1~
cene odgovornosti, a druga odstupa od sadasnjih rjedenja u
detalalma.

‘Izmjene se predv1daau u dv13e alternative u &lanu 5,
paragrafa 3. u-pogledu osnivanja Fonda, a u paragrafu 9. se.
predlaZe zamjena Poincaré franka sa Posebnlm prav1ma vucenja.

U paragrafu 10. predlaze se utvrdenje tonaze broda
suglasno MedunaroanJ konvenciji o bazdarenau brodova od
1965. godine. « . -

. Predlozene su 1zm3ene u clanu 7. koge bi trebale raz-
jasniti pitanje vaznosti certifikata o osiguranju ili fi-
nancijskih garanalga za koje:su miSljenja delegacija bila
podijeljena, jer neki smatraju da bi administrativni postu-
pak bio slozenlal, a neki.su izrazili sumnju-o potrebl
izmjena uopce.
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U ¢lanu 9. predlozZena Jje izmjena paragrafa 1. tako
ds se uskladuge podrudje gdje se dogodila nezgoda koja je
prouzrocila 3tete od zagadenja, suglasno 1zm3en1 u ¢lanu
2. Konvencije. ,

Daljnje izmjene koje se predlazu odnose se na izmje-
nu teksta certifikata o osiguranju i drugog financijskog
pokria i obuhvaéa dio finalnih klauzula gdje se raspravlja
o odnosima izmedu Konvencije od 1969. i Protokola od 1984,

o stupanju na snagu Protokola i o njegovim izmJjenama.

Zanimljiv je pri tome predvideni postupak za 1zm3enu
iznosa ogranifenja. lMnoge delegacije su se glozile da tre~
ba predv1daet1 poaednostavlgenl postupak prl tome, no vige
delega013a je smatralo da Ce postupak izmJjena stvarati po-
tedkole sa stajalista ustavnog i zakonodavnog poretka
pojedine drzave.

Zanimljivo je da se pfedlaée da Ce svaka predloZena
izmjena biti dana na raspravu Pravnom odboru INMG=-a.

Slijede finalne odredbe o otkazu Protokola i njegovu
stupanau na snagu.

S£to se tide Nacrta protokola o izmjeni Medunarodne
konvencije o osnivanju Medunarodnog fonda za naknadu Steta
od zagadenja iz 1971, osnovni dokument koji je bio predme-
tom rasprave Pravnog odbora bio Jje takoder predlozak koji
je izradila neformalna grupa u ispravi LEG 51/3%/1.

Preiia prlaedlogu neformalne grupe Pravni odbor su-
glasio se da uvod, ¢lanovi 1,4,7-9,11-15,17,19-23%,25-28,
- 33-38 i Nacrt rezolucije o svaedodzbama ostanu kao u pred-
losku. ,

Usporedujuéi tekst koji Jje sloZen na osnoviitoga
predloska i sloZenog teksta nakon primjedbi Pravnog odbora
proizlazi da bi se Konvencije od 1971. o Fondu mlgenaala
kako SllJedl . :

-

U ¢lanu l. Konvencija na koju se Fond odnosi - blla bl
Konven01ga o gradansko] odgovornostl od 1969. sa Protoko
lom o izmjenama od 1976. i 1984. Def1n1c1ge iz ¢lana l.:‘
usuglasile bi se sa definicijama Protokola o} 1zm3en1 Kon-
'ven01ge o] gradanskoa odgovornostl iz 1984

" U &lanu 2. predvida se ‘da’ Fond osnovan prema Konven-
ciji od 1971. prosiruje svoje svrhe na izmjenu Konvencije
o gradansko] odgovornostl od 1984, .
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o U ¢lanu 3. predvidaju se odgovarajuée odredbe u
istom pravcu, tako da se vodi raduna o ranijim i predlo-
zenim instrumentima o gradanskoj ‘odgovornosti ‘i Fondu.

- U zaglavlju koje obuhvaéa &lanove 4—9;;predlaée se
brisanje rije¢i "i naknade Stete" /"and indemnificationﬂ/.‘

U élandyima'4§9. uskladuju se takoder raniji i novi-
J1 lnstrumenti, s_tlm‘éto ostaje otvoreno pitanje iznosa
obradunskih jedinica granica. 6dgovornosti.

"Prédlééé'se:briganje &lana 11}7Konvencije:od 1971.

. Prema prijedlogu izmjena paragrafa 2, &lana 12. Kon-
vencije od 1971. direktor Fonda je ovladten raduneti izno-
se godisnjih davanja. ‘

U ¢lanu 15. predlaZe se dodatak novog paragrafa koji
predvida odgovornost drZave ugovornice ako ne udovolji
obvezi da obavijesti direktora Fonda o imenu i adresi oso-
be koja je duZna doprinositi Fondu.

U ¢lanu 16. predvida se odgovornost direktora Fonda
za njegovo administriranje. g

- Ostale se izmjene mahom odnose na funkcije organa
Yonda i na finalne klauzule. -

- Iz izloZenog je vidljivo da se oba instrumenta i pre-
dloZene izmjene Konvencije o gradanskoj odgovornosti i one
o0 Fondu mogu jedino zajedniclki razmatrati. Jasno je da Pra-
vni odbor nije mogao rijesiti pitanje kljudnog problema, a
to je pitanje granica odgovornosti i uopée financijske im-
plikacije u vezi s predloZenim izmjenama Konvencija. Mada
Je jasna tendencija ka poveéanju tih iznosa, Pravni odbor
nije mogao dati vladama ugovornicama jedan prihvatljivi pri-
jedlog. Dapade, dobiva se dojam da velina delegata niti je
imala niti je mogla imati upute svojih vlada u tom pravcu,
pa su kljuéna pitanja zapravo ostavljena za Diplomatsku kon-
ferenciju. o ‘ ‘ ' ;

'8 tim u vezi Savjet bi trebao odluditi tko ée biti po-
zvan na konferenciju, a sama &é& Diplomatska konferencija
rijeSiti pitanje prava glasa, dok je nedvojbeno da u radu
na Konvenciji o prijevozu opasnih i Stetnih tvari mogu su-
djelovati i glasati sve Clauice Ujedinjenih naroda, a samo
" Clanice Konvencije od 1969.7 i 1971. mogle bi glasati o
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njihovim izmjenama. Tajnidtvo INO-a pripremit ée pravila
postupka konferencije o &emu je veé izdana isprava s prije-
dlogom TajniStva o proceduri na konferenciji u ispravi

IEG 51/6. U raspravi koja je odriana zadnjeg dana zasjeda-
nja Pravnog odbora izraZene su sumnje, posebno od delegata
Nizozemske /Cleton/ i Svedske /Jacobsson/, a koji su radi-
li u neformalnoj radnoj grupi koja je predlagala izmjene
Konvencija iz 1969. i 1971, da ée Diplomatska konferencija
uopée uroditi plodom. o - '

Dobiva se naime dojam da drZave neée prihvatiti ove
izmjene iz 1984, pa se uopée postavlja pitanje uspjeha kon-
ferencije. Zakljudak je da postoji vjerojatnost prihvadanja
nove Konvencije o prijevozu opasnih i &tetnih tvari, a 4a
¢e se zapravo konadéno stajalidte drzava o Konvencijame iz
1969. 1 1971. saznati tek na Diplomatskoj konferenciji.

S tim u vezi bilo je dileme o tome o kojoj materiji
valja raspravljati u prvim danima konferencije. Migljenja
su bila podijeljena, da 1i to mora biti nova Konvencija o
prijevozu opasnih-i Ztetnih tvari ili izmjena Konvencija
od 1969. i 1971. ‘ .

o Prihvaéeno je da &e prvi dio konferencije, cca 15
~'dans, biti posvelen novoj Konvenciji iz dva razloga:

i 1. 8to se olekujée da bi ta Konvencija za razliku od
onih o izmjenama Konvencija od 1969. i 1971. mogla biti
prihvaéena, pa bi slijedom toga konferencija ipak urodila
plodom, SRR | - o

2. 8to je za donoSenje Konvencije o prijevozu opasnih
i Stetnih tvari potrebno prisuknost tehnidkih strudnjaka
koji se konacdno moraju dogovoriti o listi opasnih tvari, pa
bi svaka drZava morala osigurati prisutnost tehnidkih strud-
-njaks, sto iziskuje neindiferentne trofkove. PredloZeno je
zato da se o Konvenciji o prijevozu opasnih i Stetnih tvari
raspravlje prvih 15 dana Diplomatske Konferencije, s time
de bi u prvom tjednu bili prisutni vladini tehnidki strud-
njaci koji bi utvrdili definitivnu listu opasnih tvari.

. . AN . : . . .

Drugih 15 dana konferencije preostalo bi ze raspravu
izmjena Konvencija od 1969. i 1971, s izraZenim pesimistid-
Xm stajalistima o pozitivnom ishodu. Postavio se i tehnidki
problem Odbora za konadan Nacrt konvencija /"drafting comi~-
tee"/ i Odbora za izradu zavrs$nih klauzula Jjer postoje fi-
nancijske teSkole pri osiguravanju simultanog prevodenja u
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radu ov1h odbora zbog nedostatka flnanc1gsk1h sredstava
za prevodltelae.v; S

S Francuska ae predlozlla da se Jedan neformalan sas-—-
tanak gefova delega01 a na Dlplomatskog konferenciji. odrzi
27. travnja /petek/ S$to nije nasiflo na odobrenje, pa je
preostala vjerojatna moguénost da se Sefovi delegacija sa-
stanu u ponedgelgak na dan pocletka konferencije, sat pri-
Je ngena pocetka :

bto se’ tlce rada Pravnog odbora, zaklauceno Je nacé~
1no da se on nele sastajati do rujna 1984. jer se u vrije-
me odrzavanja njegovih uobilajenih sastanaka odrzava v
Dlplomatska konferencija. U programu rada za 52. zasjeda-
nje Pravnog odbora stavljeni su u prvom redu problemi
revizije Konvencije o spaSavanju i pruzanju pomoéi od
191C. i probleml pomorskih privilegija i hipoteka u svje-.
tlu izvjedtaja predsjednika CMI-a Berlingieria koJji je o
problemu govorio na Pravnom odboru nakon odrzanog sastan-—
ka potkomisije za reviziju Konvencije o hipoteci i privi-
legijima.

Za te svrhe trebalo je uskladiti stavove izmedu IMO-a
i UNCTAD-a, o Cemu vode brigu odgovarajuca TajniStva. ‘

Kraj zasjedanja Pravnog odbora bio je posvecen pre-~
gledu stanja ratifikacija IlMO-vih Konvencija, pa je konsta-
tirano da Jje samo Jjedna rat1f1kac1aa potrebna za stupanje
na snagu Atenske konvencije o prijevozu putnlka i njihove
prtljage morem od 1974,

Uocen Jje napredak u 1spun3avan3u uﬁgeta za. stupanje
na snagu Londonske konvencije o ogranlcenau odgovornostl‘
~za pomorske trazbine iz 1976.

- U tom pravcu ocekuae se znacaaan brog rat1f1k801ga
razdoblgy do Diplomatske konferen013e od 1984,

Pravnl odbor Jje na kraau zaklgu01o da ce sastav1t1
pregled stanja ratlflka013a i prlhvacanaa ovih Konvenc1ga,
ftlgekom 1984 S , o

U Rlaec1, 10 llstopada 1983



