Prof, dr KreSimir Sajko

STVARNI STATUT — MISCELLANEA

1, 2Za stjecanje i gubitak stvarnih prava na pokretninama
mjerodavno je pravo drZave gdje te pokretnine lefe. U jugosla-
venskom pravu to opéenito odredjuje &1l. 18. st. 1. zakona o
rjeSavanju sukoba zakona s propisima drugih zemalja u odredje-
nim odnosima od 1982 (dalje: 2SZ), a &l. 997. ZPUP-a to propi-
suje jednostranim kolizijskim pravilom za brodove u gradnji.

Po tom pravu prosudjuju se sve stvarnopravne i formalne
pretpostavke za stvarnopravno stjecanje pokretnina. Tako se na
osnovi navedenog prava prosudjuje da 1i obveznopravni ugovor
ima stvarnopravne posljedice (kao 3to je to npr. po &l. 711,
1138. i 1483, francuskog GZ-a), ili su potrebne, kao npr. po
jugoslavenskom pravu, posebne radnje ili pravni poslovi za po-
stizanje stvarnopravnih u&inaka (usp. &l. 34. zakona o osnovnim
vlasniZkopravnim odnosima - dalje ZOWO - od 1980). Pri tome je
ugovorni statut pravno nevaZan; tako npr. ako je stvarni statut
francusko pravo, vlasnistvo na izdvojenim stvarima prelazi nudo
consensu bez obzira na to po kojem se pravu prosudjuju strana&-
ki ugovorni odnosi. S druge strane ako je ugovorni statut npr.
indijsko pravo (po kojem vlasni¥tvo prelazi veé zakljuZenjem
ugovore, ako se radi o prodaji izdvojenih stvari), a lex rei
sitae upu€uje na pravo SFRJ po kojem je za stjecanje vlasnidtva
pored pravnog posla potrebna i predaja stvari u posjed stjeca-
telja, nema prijenosa vlasniStva dok takva predaja nije izvrEena.

Stvarni statut nadalje odredjuje da 1li tzv. stvarnopravni
ugovor, koji je odjeljen od osnovnog ugovornog odnosa, zavisi
ili ne od valjanosti navedenog osnovnog pravnog posla (jer po-
stoje tzv. kauzalni i apstraktni stvarnopravni poslovi); ako
su stvarnopravne radnje kauzalne, valjanost ugovornog odnosa,
8to je dakle stvarnopravno prethodno pitanje rje%ava se na os-
novi tzv. samostalnog upuéivanja, tj. po kolizijskim pravilima
regis fori (a ne na temelju tzv. nesamostalnog upuc¢ivanje po _
kojemu bi rjeSenje zavisilo od kolizijskih pravila drZave po .
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kojem se odredjuje u konkretnom slu¥aju stvarni statut). Re&eno
se odnosi i na sludajeve kad se vlasni¥tvo stje&e na osnovi con-
stitutum possessorium, 3to npr. predvidja &l. 34, st. 4 zovo,
par. 428, austrijskog 0OGZ-a i par. 930. njemackog Gz-a.

Ako su za robu izdani tzv. robni vrijednosni papiri, stvar-
ni statut takve robe, a to je lex rei sifae, odluduje o tome da
1li raspolaganje papirom ima stvarnopravne posljedice i za robu
i da 1li se takvom robom moZe stvarnopravno raspolagati bez pa-
pira.

Nadalje, po stvarnom statutu ocjenjuje se stjecanje vlas-
nisStva od nevlasnika. Na tom podru¥ju postoje u komparativnom
pravu vrlo razlidita rje3enja, pa se na to dalje ukazuje.

U francuskom GZ-u izri&ito se ne spominje dobra vjera pos-
jednika (&l. 2279, st. 1 "En fait de neubles, la possession
vaut titre. Néanmoins celui qui a perdu ou auquel il a été vole
peut la revendiguer pendant trois ans, a compter du jour de la
perte ou du vol, contre dans les mains duquel il la trouve;
sauf d& celui son recours contre celui duquel il la tient."), no
tu pretpostavku postavlja sudska praksa. Po njoj se ¥titi stje-
catelj pokretnine koju posjeduje, ako je u dobroj vjeri o tome
da vlasnik stvari osoba koja mu je stvar predala (ups. App.
Paris, 17.3.1954, D. 1954, Somm. 60; sli¥no Cass. 5.10.1972;

D. 1973. 1.). Dakle nema dobre vjere ako je stjecatelj trebao
u tom pogledu imati neke sumnje.

U talijanskom pravu dolazi do izra¥aja prometni 1ntefes;
odredjuje se da se stjele vlasni¥tvo na pokretnini koju je ne-
vlasnik otudjio, ako je stjecatelj u Zasu predaje u dobroj vije-
ri i ako postoji odgovarajuéi pravni naslov za prijenos vlas-
ni¥tva (Zl. 1153, st. 1. tal. GZ-a: "Colui al quale sono alie-
nati beni mébili da parte di chi non ne € proprietario, ne
acquista la proprieta mediante il possesso, purché sia in
buona fede al momento della consegna e sussista un titolo ido-
neo al transferimento della proprietd®). Po pravu SAD-a kupac
sti%e vlasni¥tvo i od nevlasnika, ako se radi o redovnom pos-
lu tog nevlasnika (par. 2-403. st. 2 UCC: "Any entrusting of
possession of goods to a merchant who deals in goods of that
kind gives him power to transfer all rights of the entruster
to a buyer in ordinary course of business"). U pravu SR Nj
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postoje slijedeca rjeSenja: Stjecatelj postaje vlasnik stvari,
ma da stvar stje&e od nevlasnika, osim ako u &asu takvog stije-
canja ne bi bio u dobroj vjeri (par. 932, st. 1, 1. re&. njem,
GZ-a). No nema takvog stjecanja na ukradenim, izgubljenim ili
inale nestalim stvarima, osim na novu ili vrijednosnim papiri-
ma na donosioca ili ako je stvar pribavljena na javnoj prodaji
(par. 935. njem. Gz-a). I po pravu NJ DR dobra vjera je pret-
postavka za stjecanje vlasni3tva na odredjenim stvarima (stva-
ri koje se prodaju u trgovinama, zatim ¥to se ti%e novca i vri-
jednosnim papirima na donosioca) od nevlasnika (par. 27. i 28.
Gz-a NJ DR). Austrijski OGZ propisuje da osoba koja je u dobroj
vjeri naplatno nabavila stvar na javnoj prodaji ili od obrtnika
koji je ovlaSten poslovati s takvim stvarima (einem zu diesem
Verkehr befugten Geberbsmann), ili od onoga kome je vlasnik
stvar povjerio, stjefe vlasni3tvo stvari, iako je stvar ukra-
dena (par. 367).

S8to se tige jugoslavenskog prava predvidjaju se tri mogué-
nosti stjecanja vlasni¥tva od nevlasnika, no samo ako je stjeca—
telj u dobroj vjeri, tj. ako je savjesna osoba; takva osoba pos~
taje vlasnik ako se radi o pokretnoj stvari koju je pribavila uz
naknadu od nevlasnika koji u okviru svoje djelatnosti stavlja u
promet takve stvari, od nevlasnika kojem je vlasnik prodao stvar
u posjed na temelju pravnog posla koji nije osnova za pribavlja-
nje prava vlasni$tva, 11i na javnoj prodaji (&1. 31, st. 1 Zovo)

2. 3to se tige medjunarodnih prodaja u kojima se foba Salje
kupcu u inozemstvo, za prijelaz vlasniStva takodjer je mjerodav-
na lex rei sitae i to sukcesivno lex originis i lex sitae actu-
alis; pri tome se pravo drZava kroz koje roba samo prolazi da
bi stigla do odrediXta u pravilu ne uzima u obzir.

-Kod takvih prodaja iz navedenih razloga dolazi do slijede-
¢ih situacija: ako je vlasniitvo preneSeno po lex situs originis
na kupca, npr. samim konsensusom, izdvajanjem robe i slanjem
robe - kao 3¥to je to po franc. Gz-u (&1. 1138), po engleskom
(sales of Goods Act, &1, 17. i dalje) i po indijskom pravu, ra-
di se o tzv. zavrSenom ¥inu stjecanja vlasni¥tva. Vlasni3tvo
kupca na takvoj robi kad stigne u drZavu odrediSta, npr. u SFRJ
gdje se traZi za stjecanje vlasni%tva i predaja stvari, ne pre-
staje postojati, mada nije jo¥ izvrSena pfedaja robe. S druge '
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strane, ako se npr. roba 3alje iz SFRJ pa po jugoslavenskom
pravu kupac jo¥ nije postao njen vlasnik, &im ta roba stigne
npr. u Indiju ili Francusku, kupac stjefe vlasniftvo &im je ro-
ba pre$la granice takvih drZava. U tom posljednjem sluZaju do-
lazi do izraZaja primjena prava novog situsa stvari i to tako
da se relevantne &injenice ¥to su nastale u inozemstvu supsu-
miraju pod stvarnopravne odredbe tog novog situsa. U kompara-

~ tivnom medjunafodnom privatnom pravu navedena rje3enja - po ko-
jima se stefena stvarna prava po lex rei sitae originis prizna-
ju i1 u drZavi novog situasa stvari te po kojima treba primije-
niti na &injeni&ne odnose i pravne radnje koje su nastale u -
inozemstvu, a nisu tamo zavrSene, pravo drZave novog situsa
stvari - izri&ito utvrdjuju poljska (&l. 24, st. 2. Zakona o
medjunarodnom privatnom pravu od 1965), kuvajtska (&l. 52, Za-
kona od 1961), madjarska (&l. 21, st. 2. Zakona od 1979), al-
Zirska (&l1. 7. GZ-a od 1976), austrijska (par. 31, st. 1. Za-
kona o medjunarodnom privatnom pravu od 1978) i turska (&l. 23,
st;.3.'Zakona o medjunarodnom privatnom pravu od 1982) kolizij-
ska pravila. 8vicarski Nacrt zakona o medjunarodnom privatnom
pravu (u verziji) od 1982. sadrZi jednako rjeZenje, s tim da
jo& jasnije iz stilizacije pravila dolazi do izra%aja to da
relevantne ¢injenice (za stjecanje vlasni¥tva) ¥to su se zbile
na podrufju lex situs originis, treba uzeti u obzir kad roba
stigne u Svicarsku (&l. 101, st. 1: "Ako je pokretna stvar .
stigla u 3vicarsku, a u inozemstvu jo¥ nije do%lo do stjecanja
ili gubitka stvarnih prava, uzima se kao da su &injenice, &to
su nastale u inozemstvu, nastale u 3vicarskoij").

"

Protivno gore navedenim kolizijskim rjeSenjima Zakona o
primjeni prava NJ DR od 1975. odredjuje da se prijenos vlas-

nistva ocjenjuje po pravu koje je mjerodavno za ugovorni odnos
(par. 15).

Po Haskoj konvenciji o mjerodavnom pravu na prijenos vlas-
nistva u slu¢aju medjunarodne kupoprodaje tjelesnih pokretnih
stvari od 1958 (koja jo% nije stupila na snagu) takodier se
priznaje u drugim drZavama vlasniétvo stedeno na robi po lex .
situs originis (&l. 3, st. 2). Nadalje naZelo priznanja stele-
nih prava dolazi do izra%aja i u Rezoluciji Instituta za medju-
narodno pravo (Institut de Droit International) iz 1981, po

240



kojoj, pored ostalog, stvarna prava 5to su stelena prije pro-
mjene prava treba zaStidéivati 3to je viZe moguée (&l. 6; v.
tekst Rezolucije u: Annuaire de 1l’Institut de Droit Interna-
tional, Session de Dijon, vol. 59 - II, 1982, 247. i dalje);
radi se ovdje deduSe o intertemporalnom kolizijskom pravilu,
no to rjeSenje primjenljivoe je i na materijalu o kojoj je ov-
dje rije&, tj. na probleme promjenljivosti statuta (Statuten-
wechsel, conflits mobiles).

3. Z2a tzv. res in transitu, tj. za stvari s kojima se za
vrijeme njihova medjunarodnog prijevoza (iz jedne drZave preko
druge u neku treéu drZavu) stvarnopravno raspolaZe, postoji po-
sebno kolizijsko pravilo. Njihov situs naime u takvom &asu ras-
polaganja gotovo je nemoguce odrediti, pa je stoga poveznica
mjesto gdje stvar leZi ovdje neupotrebljiva. Naj&e3cée se kao
res in transitu smatraju samo one stvari s kojima se raspolaZe
u transitnim drZavama. Prema tome to nije npr. roba 3to se
transportira nakon 3to je zakljuden ugovor sa stvarnopravnim
udincima. Nadalje, takve stvari nisu prijevozna sredstva (bro-
dovi, zrakoplovi, vlakovi, kamioni) koji medjunarodnc saobrada-
ju, jer za njih vrijedi posebno kolizijsko pravileo koje upuéuje
na pravo s kojim ta sredstva uvijek imaju stalnu najbliZu vezu.
Najzad, pod re%im res in transitu ne ulaze stvari koje su u
tranzitnoj drZavi objekt pravnih poslova (npr. prodaja ukrade-
nih stvari), predmet sudske odluke (npr. o izvrZenju ili zas-
nivanju zaloZnih prava) ili na kojima se stjedu odredjena stvar-
na prava po samom zakonu (npr. zaloZno pravo). U svim situacija-
ma situs stvari je poznat,.pa vrijedi opée pravilo - lex rei
sitae (tako npr. po &l. 23. st. 2. madjarskog zakona o medju-
narodnom privatnom pravu). To rje3enje vrijedi i za jugosla-
vensko medjunarodno privatno pravo; tako npr. pitanje o tome
da 1i jugoslavenska autoremontna organizacija stjele, radi osi-
guranja svojih potra%ivanja zbog izvr¥enog popravka francuskog
kamiona u Slavonskom Brodu, zaloZno pravo na robi i kamionu ko-
jim se roba prevozi iz Gr&ke u Svicarsku, to treba ocjenjivati

po lex rei sitae, tj. primjenjujelse jugoslavensko pravo (scil.
zakon o obveznim odnosima).

Naj&eSée se za res in transitu propisuje primjena prava
drZave odredi3ta stvari, dakako onakvog kakvo postoji u Zasu
stvarnopravnog raspolaganja. Takvo rjeSenje usvaja jugosl. ZRS
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(€1. 18, st. 2), turski zakon (&l. 23, st. 2), madjarski zakon
(&1. 23, st. 2), 8vicarski nacrt zakona (&l. 99, st. 2), kao i
preteZna njemacka sudska praksa (usp. OGHZ, 2,226 - NJW 1949,
784) . Medjutim, katkada se za takve stvari upuéuje na pravo
polazista (npr. &ehoslovalki zakon o medjunarodnom privatnom
pravu i &€1. 10,1,3 st. Spanjolskog GZ-a u verziji od 1974, po
kojem to vrijedi samo ako stranke nisu odredile primjenu prava
odredista).

Navedeno mjercdavno pravo primjenjuje se na ugovorno ras-
polaganje s res in transitu, ukljuZujuéi prema tome i ugovorno
odredjivanja osiguranja odredjenih potraZivanja.

U praksi se medjutim vrlo &esto s transportiranom robom
raspolaZe na osnovi robnih vrijednosti papira (npr. teretni-
com), no upotreba takvih dokumenata nema utjecaj na gore opi-
sani statut res in transitu. Tako se npr. po tom statutu odre-
djuju pretpostavke za raspolaganje robom, tj. da 1li je za to
potrebna predaje robe ili samo predaja dokumenata; u posljednje
navedenom slu&aju bi prijenos papira imao isti u&inak kao pre-
daja same robe. Nadalje, po pravu koje je mjerodavno za res in
transitu ocjenjuje se i pitanje da 1i se robom za koju su izda-
ni robtni papiri moZe raspolagati bez tih papira. Medjutim, %to
se tife stjecanja vlasni%tva od nevlasnika (npr. pri prodaji
robe koju &ini zapovjednik u luci transitne drZave bez predaje
dokumenata) ne ulazi pod navedeno pravo koje uredjuje res in
transitu, jer se ne radi o situaciji u kojoj bi roba bila takva
res, pa se stoga primjenjuje opéi stvarnopravni statut, tj.
lex rei sitae, o femu je veé prije bilo rijedi.

4. Veé sam spomenuo vaZnost robnih vrijednosnih papira za
medjunarodnu prodaju. To se najviSe odnosi na teretnicu koja je
obiéno vrijednosni papir po naredbi, pa fe dalje biti rijedi o
papirima po naredbi opéenito i o samoj teretnici.

Prava iz papira po naredbi u pravilu se prenose indosa-
mentom. Po lex cartae sitae ocjenjuje se da 1li predajom indo-
siranog papira stjecatelj postaje vlasnik tog papira. Medjutim,
to vlasni¥tvo u pravilu ne utje¥e na stjecanje prava iz papira;”
o tome kakve pravne ufinke ima stjecanje papira na stjecanje
prava iz papira, bdluéuje statut vrijednosnog papira - a taj je
kod robnih papira pravo mjesta gdje roba le¥i, tj. lex rei
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sitae. To zna&i dakle da je stjecanﬁe vlasni¥tva na papiru po
naredbi bez pravne vaZnosti za stjecanje prava iz papira. S tim
u vezi navodim slijedeéi primjer: teretnica je primljena (pla-
éanjem robe) u dr¥avi X; roba o kojoj se u teretnici radi nala-
zi se u to vrijeme u dr¥favi Y, gdje treba biti i isporulena. Za
stjecanje teretnice mjerodavna je lex cartae sitae, tj. pravo
dr¥ave X, dok se s druge strane za stjecanje vlasniftva na robi
mjerodavna lex rei sitae, tj. pravo drZave Y. Drugalije je me-
djutim kod tzv. blanko indosamenatam, koji sadrZi samo potpis
indosanta (tako po &l. 244 st. 3 Zakona o obveznim odnosima),
na koje se primjenjuju na odgovarajuéi nadin kolqzijska éravi—
la mjerodavna za papire na donosioca; kod takvih vrijednosnih
papira prava iz papira prenose se prijenosom papira, dok se

stvarna prava na taj papir dakako prosudjuju po lex cartae
sitae.

5. Na osnovi gore navedenih kolizijskih pravila i poznava-
nja odgovarajuéih materijalnih jugoslavenskih i stranih propisa
moguée je rije3iti razne prakti&ne sludajeve. Tu tvrdju poku3at
éu dokazati iznoZenjem slijededeg hipoteti&kog sludaja, za koje

éu potraZiti odgovarajuéa kolizijskopravna i materijalnopravna
rjeSenja.

Radi se o élijedeéim ¢injenicama: Izmedju 3vicarskog i en-
gleskog poduzeéa zaklju¥en je kupoprodajni ugovor o isporuci
kave; na taj ugovor primjenjuje se englesko pravo. Ugovofeno je
da vlasni3tvo na kavi prelazi na ¥vicarskog kupca &asom placa-
nja kupovnine. Roba je bila ukrcana u Liverpoolu na engleski
bred, s tim da je luka odredista Rijeka. Engleski brodar je
izdao teretnicu koja se ocjenjuje po engleskom pravu. Za vri-
jeme plovidbe 3vicarski uvoznik ispladuje blanko indosiranu te-
retnicu kod Zvicarske banke X u Zuerichu i predaje je isti dan
u Bernu bez indosamenta jugoslavenskoj uvoznoj radnoj organiza-
ciji kojoj je istovremeno na osnovi kupoprodajnog'ugovora pro-
dao navedenu po$iljku kave.

U vezi s navedenim pravnim poslovima postavljaju se razna
pitanja; ja éu, medjutim, poku¥ati uglavnom dati odgovore samo
o tome po kojem se pravu prosudjuje da 1li je i kada je Zvicar-
ski uvozrik stekao vlasni¥tvo kave i postao zakoniti imalac,
tj. vlasnik teretnice, polazeéi pri tome od pretpostavke da se
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ta pitanja rjeZavaju pred nadleZnim jugoslavenskim organima, tj.
da je polazno jugoslavensko pravo.

Stjecanje stvarnih prava prosudjuje se, ito se tide pokret-
nina, po lex rei sitae. U &asu zakljuZenja kupoprodajnog ugovora
kava se nalazila u Engleskoj. Po engleskom pravu pravo vlasni¥tva
na gererifkim stvarima prelazi na kupca izdvajanjem, no moZe se
i drugalije odrediti, ¥to su stranke i u¥inile ugovaranjem da
vlasnistvo prelazi isplatom kupovnine. Do pladanja dolazi isku-
pom teretnice u Zuerichu, no u vrijeme kad se kava nalazi na
otvorenom moru, pa se postavlja pitanje o tome kako promjena
situsa utjee na odredjivanje mjerodavnog prava. Radi se u kon-
kretnom sluaju dakle o utvrdjivanju pretpostavaka za stjecanje
vlasni¥tva na res in transitu, 3to se po jugoslavenskom medju-~
narodnom privatnom pravu prosudjuje po pravu dr¥ave odrediXta
stvari (&1. 18, st. 2. 2ZRS), dakle po materijalnom jugoslaven=-
skom pravu. S tim u vezi treba utvrditi ulogu teretnice kao
robnog vrijednog papira.

Valjano prenoZenje teretnice na osobu koja time postaje za-
koniti imalac tog vrijednosnog papira ima za stjecanje prava na
dokumentiranoj robi iste u&inke kao sama predaja robe (&1. 34,
ZOVO i ¥l. 496. i dalje ZPUP-a). Po ZPUP-u teretnica moZe gla-
siti na ime, po naredbi ili na donosioca (&l. 501, st. 1). Te-
retnica po naredbi prenosi se indosamentom, koji moZe biti pu-
ni ili blanko. Taj posljednji pretvara teretnicu po naredbi u
teretnicu na donosioca (sve dok se takav indosament ne popuni
imenom odredjene osobe), a ta se prenosi predajom (&l. 502.
ZPUP). Znadi da je u konkretnom sluéaju pravo iz teretnice pra-
vilno preneseno na 3vicarskog uvoznika time 3to mu je blanko
indosirana teretnica predana, dakle predaja takve teretnice ja
zamijenila stvarnu predaju robe.

Nadalje se postavija pitanje da 1li je Zvicarski uvoznik
otkupom teretnice postao legitimirani imalac, vlasnik, tog vri-
jednosnog papira. S tim u vezi podsjedam na veé navedeno o tome
da se prijenos stvarnih prava na vrijednosnom papiru ocjenjuje
po lex cartae sitae, 3to u konkretnom sluXaju zna&i - buduéi da

je 8vicarski uvoznik primio teretnicu u 8vicarskoj - primjenu
%vicarskog prava.
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Svicarsko se pravo zasniva na nadelu kauzalne tradicije
(usp. praksu BG, posebno BGE 55 (1929) II 302. i dalje). Uz to
je potrebna i causa, a to je u pravilu odnosni ugovorni odnos:
u konkretnom sluaju to je kupoprodajni ugovor izmedju engles-
kog izvoznika i Svicarskog uvoznika. Sve navedene pretpostavke
ispunjene su u opisanom slu€aju. Uz to je do3lo do predaje opi-
sane teretnice, $to se traZi po &1l. 967, st. 1. ¥vicarskog za-
kona o obveznim odnosima; u navedenom sluaju indosament nije
bio potreban, jer po &l. 967, st. 2, 968, st. 1, i 1004, st.
2, br. 3 navedenog Svicarskog zakcna, kod blanko papira po na-
redbi dovoljna je sama predaje papira.

Prof. dr Kresimir Sajko

ZUM SACHSTATUT — EINE MISZELLE

Im Aufsatz sind die verschiedenen Fragen ueber das massge-
bende Recht fuer die dinglichen Rechten an beweglichen Sachen
eroertert worden. Dabei ist der Schwerpunkt an die Eigentums-
uebergang beim internationalen Kauf, der mittels der Traditions-
papieren durchgefuehrt ist, gesetzt.

Die Uebereignung von Wertpapieren unterliegt dem Recht der
Belegenheit des Papiers (scil. lex cartae sitae). Inwieweit zur
Uebereignung einer Sache ﬁebergabe erforderlich ist (was z.B.
im Art. 34 Abs.l des jugosl. Gesetzer ueber die Grundeigentums-
beziehungen von 1980 vorgeschrieben ist), bestimmt hingegen das
Recht der Belegenheit der Sache (lex rei sitae).

Was den Statutenwechsel bei der internationalen Versendung-
skauf angeht, ist fuer die Eigentumsuebergang sowohl die lex rei
sitae originis als die lex rei sitae actualis sukzessive anzu-
wenden; so ist z.B, das Eigentum im Absendestaat noch nicht
uebertragen, so erfolgt dieser Uebertragung mit Grenzueber-

schreitung“der Ware im Empfangsstaat, falls die Voraussetzungen
von dessen Recht erfuellt sind.
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Falls es ueber die rollenden Ware (res in transitu) waeh-
rend der Befoerderung ein dingliches Rechtsgeschaeft abgeschlos-
sen wird, "so wird (nach jugoslawischen und meisten anderen kodi-

fizierten IPR) ueber die Eigentumsuebergang gemaess der lex loci
destinationis entschieden.
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