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SUDSKI ODBOR TAJNOG SAVJETA, London
Presuda od 2L. XI f984.
Li Ping Sum v. Chan Wai Tong i Wong Shok Ting

vijece: Lord Fraser of Tullybelton, Lord Edmund-Davies, Lord
Keith of Kinkel j_ Lord Templeman

TJE.LESNE OZLJEDE PUTNIKA U CESTOVNOM PROI{ETU

Pri prosudjivanju visine naknade za tielesne ozliede sud
se moZe oslonitl na rie5idbe raniie donesene u Honq Kongu, ali
ne i na rje5idbe donesene u Enqleskoi ili na druqim. mjestima
qdje su drukdije druStvene I ekonomske priri-ke - u kategoriju
"ozbiljnih ozlieda" ulaze sludaii kad su poreme6ene opde aktiv-
nosti ozlijedjenoqa i uZivanje Zivota, a1i kad mu je osta.Ia od-
redjena pokretljivost - Ako se naknada za j-zqublienu sposobnost
zaradjivanja u buduCnosti nije traZila u prvostepenom postupku
Zalbeni sud moZe o njoj odludivati samo ako su se u medjuvremenu
poiavile neke nove, izuzetne okolnosti

TuZiterjica, mlada zena od 26 ili z7 godina, pretrpjela je
30. r r98r. prometnu nesreiu kao putnik u vozilu kojemu je prvo-
tuZeni bio voza6 u drugotuzeni vLasnik. u toj joj je nesreci
bila teSko ozLLledjena kraljeZnica, neko je vrijeme bila odsutna
s posla i za cijeli je Zivot ostala invalid, pa od tuZenih traZi
naknadu Stete.

u prvostepenom postupku dosudjena joj je svota od 27.5000
honkon5kih dolara kao naknada za pretrpljenu boI i patnje i za
izgubrjene drazi, i 3.895 dolara kao posebna naknada.

Tuziteljica se Zalj-la na prvostepenu presudu, pd je u dru-
gostepenom postupku pred Zalbenim sudom Hong Konga dobila znatno
vi5e naknade 90.000 dolara za pretrpljene boli i patnje L iz-
gubljene draZi, 108.000 dolara za gubitak sposobnostj- zaradjiva-
nja u buducnosti i 7.995 dolara kao posebnu naknadu.

Na drugostepenu su se ;rresudu zariri tuzenici smatrajuci
da su dosudjene naknade prevj-soke i navodeci a) da je sud pri
procjenl pogreSno uzeo u obzir vislne naknade za pretrpljerre
bori i patnje 1 izgubljene drazl koje se dosudjuju drugdje, a
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ne u Hong Kongu, b) da se do svote od 90.000 dolara do5lo tako
da su se tuziterjidlne povrede procijenire kao teZe nego Bto
zapravo jesu i. da je inflacija prekomjerno uzeta u obzir, i c)
da Sud nije smj-o dosuditj naknadu za gubitak sposobnosti zara-
djivanja u buducnosti jer tuZiteljica to nije traZira niti u po-
stupku dokazala. 

/
Sudski je odbor zavzeo stajali5te da:
I. razLozL koje je Zalbeni sud naveo za poveCanje naknade

za pretrpljene boli i patnje i izgubljene draZi sa 37.000 na
90.000 hongkon5kih dolara nisu utvrdjeni na temerju usporedbe
s engreskim rjeSidbama, nego je sud tuZiterjidlne ozlijede oci-
jenio tezima, a dosudio je i vecu naknadu za infraciju; isto
tako, Di naknada od f08.000 dolara za gubitak sposobnosti zara-
djivanja u huduinostj nije dosudjena usporedbom s englesklm
rjeEidbama;

2. za podrudje Hong Konga odgovarajuCi se standard.i moraju
traZiti u odrukama sudova te kolonije, a ne sudova Engreske, wa-
lesa ili nekih drugih i zaEo je odluka osnovana i treba se pozi-
vati na nju i u drugim postupcima, sve dok sudovj- u Hong Kongu
ne budu smatrali da su se dru5tvene i ekonomske pririker d po-
gotovo visine zarada, u Hong Kongu izjednaEire sa zaradama u
Engreskoj ili na drugim mjestima s kojima ce se onda moci uspo-
redj ivati;

3. tuZiteljiEina invalidnost je lak5a od drugih sluEaja in-
validnosti koji su svrstani u kategoriju "ozbi.ljnlh ozrjeda", a

to su sludaji kad su poremedene opCe aktivnosti ozlijedjenoga i
uZivanje Zlvota, ali kad mu je ostala odredjena pokretljlvost,
i ne moZe se reci da su suci pogrijesili kad su tuZiterjiEinu
j.nvalidnost svrstali u ovu kategoriju. Zalbeni je sud u potpuno-
sti postupao na temelju medicinske dokumentacije, pa se naknada
od 90.000 dolara moZe smatrati visokom, arl ne i previsokom;

4. buduci da pitanje naknade za izgubljenu sposobnost za-
radjivanja u buducnostl nije postavrjeno u prvostepenom postup-
ku, Zalbeni je.sud mogao o njemu odruEivati samo ako su se u me-
djuvremenu pojavlle neke nove, izuzetne okolnosti. Takvih okol-
nostj nije bilo, a i da th je bilo, trebalo bi dokazivati u ko-
joj bl mjerl turlteljica mogra u buducnostl, tokom svog radnog
vljeka, bltl u opasnostl da lzgubl zaposrenje, I u kojoj ce mjerl
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njezina invalidnost utjecati na smanjenje zarade. Ovi dokazi
nj.su provedeni, pa se dosudji-vanje naknade od f 08.000 dolara
ne smatra opravdanim;

5. presudu treba izmijeniti tako da se ukine naknada za

gubitak sposobnosti zaradjivanja u bududnosti.
TuZenici su u ovoj Zalbi priznali svoju odgovornost, a1i

ne i visinu naknade Stete koju su duZni isplatiti.
Nakon Bto je protustranka-tuZiteljica ozlijedjena u pro-

metnoj nesreCi, Prvostepeni sud Hong Konga donio je medjupresudu
prema kojoj su prvo- i drugotuZeni duZni naknadj-ti 75t njezinog
zahtjeva, a treietuZeni, a to je vozaE kamiona koji se sudario
s vozLlom u kojem se protustranka - tuZiteljica nalazila i koji
nije obuhvaien ovom Zalbom, mora naknaditi 25t zahtjeva. O vi-
sini zahtjeva odlu6it 6.e strudni suradnik Drugostepenog suda.

Taj je Sud odredio kao ukupnu visinu naknade 3f.395 hong-
kon5kih dolara, od toga 27.500 za pretrpljenu bo1 i patnje i i.z-
gubljene draZi, a 3.895 za posebnu naknadu. Protustranka-tuZi-
teljica se Zalila smatraju6i dosudjene svote preniskima, pa joj
je Zalbeni sud dosudj.o 90.000 dolara za pretrpljene boli i pat-
nje i izgubljene draZi, r08.000 dolara za gubitak sposobnosti
zaradj j-vanja u buduCnosti, i 7.995 kao posebnu naknadu.

Zalitelji-tuZenici sloZili su se sa poveCanom posebnom nak-
nadom, a Zalbu su trloZili u pogledu prvih dviju dosudjenih nak-
nada. U Zalbi su naveli a) da je Sud pri procjeni- pogre5no uzeo

u obzir visine naknade za pretrpljene boli i ptanje i izgubljene
draZi koje se dosudjuju drugdje, a ne u Hong Kongu, b) da se je
do svote od 90.000 dolara doS]o tako da su se povrede protustran-
ke-tuZiteljice procijenile kao teZe nego 5to zapravo jesu i da

je inflacija prekomjerno uzeta u obzir, i c) da Sud nije smio
dosuditi naknadu za gtrbitak sposobnosti zaradjivanja u buduCno-

sti jer protustranka-tuZiteIj!-ca to nije LraZiIa niti u postupku
dokazala.

U pogledu procjene visine naknade za pretrpljene boli i Pat-
nje j. izgubljene draZi, koje je Zalbeni sud povisi.o s 27.500 na

90.000 hongkon6kih dolara, taj je Sud ocijenio prvostepenu pro-
cjenu kao potpuno pogresnu. Sud je citj-rao sludaj Lee Ti.ng-Iam
v. Leung Kam-ming (f980) HKLR 657, prema kojemu se za podrudje
Hong Konga odgovarajuCi standardl moraju trallti u odlukama su-
dova te kolonije, a ne sudova engleske, Walesa ill nekih drugih.
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sud s€, doduSe, nlje u potpunosti slozio s ovom tvrdnjom, nego
je hio miSljenja da nije lo5e uzeti u obzir visine naknada do-
sudjene drugdje, pa i u Engleskoj gdje su one puno vise, a1i je
naknadu ipak procijenio u skradu s njom, tj. u skladu sa stan-
dardima donesenim u Hong Kongu. Na povi5enje naknade utjecala
je samo razlidita ocjena teZine ozlleda protustranke-rtuZitelji-
ce. zarbeni se je sud sloZio s obrazlozenjima Lz nekih drugih
presuda, posebno Lz presude Jag singh v. Toong Fong omnibus co.
Ltd., (1964) I w. L. R. 1382, prema kojoj se usporedivim slu-
dajima moZe uzetj- u obzir j. ono Bto je dosudjeno u nekom sus-
jednom podruEju koje ima sridne drustvene, gospodarske i in-
dustrijske uvjete. sudski odbor se s tim nije slozio nego se
priklonio mi5ljenju da se odgovarajuCi standardj- moraju traziti
salno u okviru iste sudbenosti, ali nije ukinuo dio presude koji
se odnosi na ovu naknadu jer Se, kako je reEeno, njena visina
ni nije temeljila na t.udjim standardima.

Prema drugoj Zalbenoj osnovi t ozljede protustranke-tuZite-
ljice nisu tako te5ke naravi <ia bi za njih trebalo dosuditi nak-
nadu od 90-000 hongkon5kih dolara. Prema lije6nidkom nalazu od
7- xr I98r, protustranka-tuZiterjica, koja je ranije radila puno
radno vrijeme kao knjigovodja, nakon nesrece vi5e ne moze dugo
sjediti, pa mora radrti samo pola radnog vremena . zbog bolova u
ledjima moZe h-odati samo pola sata, a ne smije ni5ta teZega no-
siti. Ne odekuje se da ce se njezino stanje popraviti, nego 6e
pri sjedenju, hodanju i nosenju tereta trajno imati pote5koca.
Njezina ukupna invalidnost procijenjena je na 25*. Ne5to kasnije,
u nalazu jednog drugog lijednika, navodi se da je u stanju pro-
tustranke-tuzj-teljice ipak do5ro do promjena na bolje, tako da
ona opet moze raditi puno radno vrijeme i hodati oko tri sata.
Buduci da se radi o mradjoj osobi koja se vei sada znadajno opo-
ravila od nesreCe, procjenjuje se da 6.e njezina invalidnost osta-
t.i na oko f5t.

Prema presudi u sluEaju Lee Ting-lam, na koju se zalbeni
sud vec ranije pozvao, ove se ozrjede svrstavaju u najnizu ka-
tegoriju ozbirjnih ozLleda, prema kojoj je ozljeda prouz106ila
invaridnost koja ometa opce aktjvnostl i uzivanje zivota, ari
je ozrijedjenome ipak ostara odredjena pokretljivost. To su npr.
sludaji gubltka ruke i1i noge koji se mogu nadomjestiti protezom
i1i prijeloml kojl ostavljaju trajne bolove . za tu se kategoriju
obidno dosudjuje naknada izmedju 60.000 I go.0o0 dolara.
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Sudski je odbor ocijenio da je Zalbenj- sud ispravno svrstao
ozl)edu protustranke:tuZitel jice u najniZu kategoriju ozbiljnih
ozljeda i da ce naknada koju je za to dosudj.o i koja ne odudara
od drugih slidnih naknada, modi posluZiti kao uzor u druglm slid-
nim sporovima koji se rje5avaju pregovorima ili nagodbom medju
strankama.

odgovarajuci na navod da je drugostepeni sud dosudio pre-
visoku naknadu zbog infracije, odbor smatra da tu naknadu za pe-
riod od oko tri i pol godine -evakako treba dosuditi. Takodjer
smatra da svota do koje se do5lo uveCavajuCi onu Lz presude Lee
Ting-ram za 503 nije nerazumna. sve zajedno, dosudjena naknada
od 90.000 dolara nije toliko previsoka da bi je trebalo mije-
nj ati.

U pogledu tre6eg pitanja koje se u Zalbi postavlja u vezi
s dosudjivanjem naknade za gubitak sposobnosti zaradjivanja u

buduinosti, Odbor je ustanovio da ono nije bilo postavljeno pred.
prvostepenim sudom. Premda postoje mi5ljenja prema kojima je ova
naknada ukljudena u opCi zahtjev za naknadu Stete pa je ne treba
posebno Lra?iti, Einjenica je da je prvostepeni sud nije spomi-
njao pri procjeni visine od5tete i da tuZeni nisu bili obavije-
Steni o postojanju takvog zahtjeva. zbog toga bi se u ovom slu-
daju ta naknada mogla dosuditi samo kad bi u medjuvremenu nasta-
le neke j-zuzetne okolnosti koje, medjutim, nisu nastale.

Na tvrdnju branitelja protustranke-tuZiteljice da ona j-ma

pravo na pauBalnu naknadu za gubitak sposobnosti zaradjivanja u
buduCnosti za koju nije potrebno provoditl posebne dokaze, Odbor
je utvrdio da se takva naknada moZe dati za pokrice rizika gu-
bitka zaposlenja i financj.jskih te5koca do kojih bi moglo doci
u buduCnosti tokom radnog vijeka podnosioca takvog zahtjeva, us-
Iijed njegove invalidnosti zbocl koje se na trZiStu radne snage
nalazi u lo5ijem poloiaju, a1i da se u tom sluadju mora dokazat.'i-
u kojoj je mjeri podnosilac zahtjeva izloZen takvom riziku. Do-
kazati bi se morala i mjera u kojoj invalidnost utjede na sma-
njenje zarade, a nijedan od ovih dokaza ovdje nije proveden, pa
odbor smatra da naknada za gubitak sposobnosti zaradjivanja u

buducnosti u visini od 108.000 dorara nlje pravilno dosudjena
i da je treba uklnuti.

Tz ovih razloga nlje potrebno ulazitl u na6in na koji je
Zarbenl sud doBao do svote od r08.000 dolara, all odbor smatra
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korisnim objasniti i za5to je nadin radunanja bio pogre6an.
Zalbeni je sud uzeo u obzir oba medicj-nska nalaza, jedan koji
je procjenjivao invali.dnost protustranke-tuZiteljice na 252 i
drugi koji je isto procjenjivao na I5t, pa je kao srednju broj-
ku uzeo invalidnost od 20t. Vei je tu pogrije5io jer je procje-
na f5t udinjena 8 mjeseci nakon prve procjene, kad se stanje
protustranke-tuZiteIjice, protivno predvidjanjima lijednika
koji je pisao prvi naIaz, ipak pobolj5alo. Drugu je gre5ku ZaL-
beni sud udinio kad je pretpostavio da invalidnost od 202 be-
zuvjetno povladi i smanjenle sposobnosti zaradjivanja u budu-
inostl od 208. Ove d.vije brojke nisu automatski u vezi, jer
sposobnost zaradjivanja u buduinosti ovisi o dobi i prirodi po-
s1a svakog pojedinog podnosiLelja zahtjeva.

Iz ovi-h razloga Sudski odbor potvrdjuje presudu Zalbenog
suda od f3. X f983. u njenim dijelovima pod slovima a) i b)r
a ukida naknadu za gubitak sposobnosti zaradjivaja u buduinosti
pod slovom c).

(l,l,R, 1985 , l, str. 87)

mr Vesna PoliC-Curdid,
znanstveni asistent


