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ODLUKE STRANIH SUDOVA I ARBITRAZA

APELACIONI SUD

Presuda od 24. 1 25.VfI 1985,
Saouelson y. NatlonaI fnsurance
and Cuarant,ee Corporatlon
sudl: Lord o'connor, Lord Robert Ooff 1 Lord Nourse

IZNIMK^ OD OP!E--9PES8EE O PRAVU NA NEPLACANJE
NAK}IADE STETE PREMA POLICI OSIGURANJA VOZILA

U CESTOVNO]{ PROMETU 1 (c)

a naknade ltcte nastale kra-
doa lrl poiaroo - Tko Jc ovlaitena gsoba na voinju osl rano
vozlla - Krada autoooblla za vrlJeoe traJanJa popravka Ioa ll
nosl.telJ oslguranJa pravo na naknadu itetu na teoerJu o11 ce

TuiltelJ u ovo, sporu Je sanuelson, a tuientk Natronar
Insurance and Guarantec Corporatlon.

TuilterJ Je u oi,uJku 198o. kuplo u, EngleskoJ rlJedak tlp auto-
oobira De Tooaso, koJr se prorzvodt u rtaltJl. s tulenroa Je za_
krJu6to portcu oslguranJa s po6eLkoo dJerovanJa 26. oiuJka r9go.
Porlca Je lzoedu osiarog pokrtvara gubltke usrrJed poiara I kra-
de. Navodeil u koJlo slu6aJelvua oslguratlfJl ne6e bttl odgovor-
nl za 5tetu, u toikt t sLavak (c) predvlda se da Je lsklJu6ena od_
govornost tuienlk kada notorno voz110 .... rryozl, 1rt Je u svrhu
voinJe, povJereno bllo koJoJ drugoJ osobl razll6ftoJ od ovla5te-
nog vozaEa....r

Jedlna osoba ovraitena na voinJu blo Je vrasnlk porlce, to
Je tuiltelJ, a korlstenJe voz1la bt lo Je ogranlEeno u druitvene,
ku6ne 1 svrhe razonode.

u ripnJu rgSo.tuitterJ Je odluEto prodatl auto, te ga Je dao
popravi!1 I dotJeratt auiooehanl6aru.

Zbog kupnJe neklh rezervnlh dlJelova, auLomehanl6ar se odve-
zaa Blo autoolblloo do prodavaonlce rezervnlh dlJerova, te ga Jeparklrao nedaleko du6ana. Po povratku lz trgovlne, nakon vrro krat-
kog vreoena, ustanovlo Je da Je vozllo nestalo. vrtJednos! ou Je
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blla Io,5oo E. Autooobtl nlkad nlJe pronaden.
2arbenl postupak Je voden na teoelJu ialbe tuilt,erJa (Samuel-son) na prvostepenu presudu suca Lertsa, koJoo Je odlu6eno da tu_ienl, NaLlonar rnsurance and Guarantee corporatlon, nlJe duinanaknaditi Stetu tuilterJu za gubltak nJegovog ukradenog vozlra.
Drugostepenl sud Je uvaito iarbu tuiltelJa 1 0bvezao Eu-iene na naknadu Steue za ukradeno vozlro u vlslnt ro,500 y. prus

kama le .

Potanko obrazroienJe ovakvoJ odlucr dao Je u svoJem votumu
sudac O^Connor:

odrud1v5l 3e na prodaJu autooobtra marke De Tomaso, tuilberJ
8a Je osLavto kod autooehant6ara zbog popravka oite6enJa prouzro-
6enlh vandarsklm ponasanJeo nepoznatrh poEtnlter.Ja. slJede6eg da_DB, autooehanrdar Je autoooblron ottiao u Haumercolth gdJt Ea Dl-Iazl Jedlnl dobavtJa6 rezervnlh dleJrova potrebnlh za ovaJ t1pauta u vel'BrltanlJl. BlIo Jc neophodno da tano pode bai tlm autoo,Jer Je htlo na llcu oJcsta vldJoil de ll .rozcrvnl dlJclovl (vczrnluz erekbrldnl sustav) dolsta odgovaraJur 6 obzlroo da s€ radt o nettpl-6noo vozilu' Nakon nekollko olnula boravka u prodavaonlcl, vratlose do oJesLa gdJe Je parklrao autooobrl, al1 nJega vlse ondJe nr_
Je bllo.

Kako autooehanl6ar ntJe preoa tekstu pollce osoba ovLaiiena navoinJu I prvostepenoo odlukon osrobodenl su tuilterJl oslguraterJt
od obveze na naknadu itete usrlJed nestanka vozrla.

MeduLio, kako ivrdl I zastupnlk tuilterJa, vozlro nrJe blrokortiteno ttu svrhu voinJerr nego u ttsvrhu popravkar. zbog navedenlh
razroga, sudac 0'connor zakrJuduJe da Je prvostepenl sudac krrvoprosudlo 6inJenice, !e donto pogreinu odluku. Kako automoblrom
nije upravlJao neovlaitenl voza6 (autooehanl6ar),,u svrhu voinje,,
na nJega se ne ooie prlorJenltl pravlro r(c) Lz polrce prema ko_
Jeo bl tuienl loalt pravo na otkranJanJe lsprate naknade za itetu
nastaru kradom voztla. sEoga on prlhva6a l,arbu kao osnovanu.

Poton Je sudac 00ff 12n10 u prl10g navedenog staJarlSta suca0'connora svoJe vldenJe sru6aJa t dopunl0 ga s11Jede6lm obrazLo-
ienJem:

Sto se ti6e odredbe I(c) ona
tJ. oJezina osnovna nakana da se
voinJe isklJu6e tre6e osobe, nlJe

ovakvlo Euma6engem nlJe naru5ena,
od pokrlvanJa r1zlka prlllkom
neglrana. U prltog ove tvrdnJe
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sudac 'aavodl s11Jede61 prloJer: neovlaitena osoba vozL automobll
i pritoo zbog odoora napravl kra6u pauzu. Ukollko za vrlJeo tra-
JanJa pauze nastupl oite6enJe vozlla, oslguratelJ ne6e blbl duinl
naknadlti 5!ebu, Jer Je voztlo upravo,ru svrhu voinJett Joi uvlJek u

rukana Lakvog neovlait,enog voza6a, lako ba5 u too trenuEku nastan-
ka Stete on zapravo niJe yozlo.

Ras6l.antv5l 6lnJenlce slu6aJa o koJeo se raspravlJa, sudac
Goff dolazt do zaklJu6ka da su u postupku autooehanl6ara prl-
sutna irl elenenta: I) voinJa do Huooersnltha (prodavaona rez-
ervnib dtJelova za tal t1p autoooblla, Jedlna u VI.BrltanlJl ),
2) pribavlJanJe potrebnlh rezervnlh dlJelova, 3) voinJa natrag do
nJegove radlone. Sporna Je satro druga od trl navedene faze.

Ona nauede pltanJe: da It Je u to vrlJene (A) auto ru svrhu voinJe"
u posJedu auLooehanl6ara? Da Je on korlsflo auto za ob16ne nabavke
u privatne svrhe, ooglo bl se tvrdttl da Je auto, u vrlJome dok Je
on boravio u poodavaonlcl u nJegovon posJedu upravo ru svrhu voinJe,,.

Medutio, aut,omehanl6ar Je bl.o odsutan, Jei Je u prodavaonlcl
dobavlJa6a rezervnlh dlJelova Brailo upravo one koJe bl mogao ugra-
diti u voziro Eog tlpa, tako da auto nlJe blo na nJesEu s koJeg Je
ukraden "u svrhu voinJe,,. on Je trorao na samom vozlru provJerltl
da t1 tt dlJelovl dotsta'rodgovaraJu t prtstaJur automobllu koJl
ou Je povJeren na popravak. Stoga u trenutku dolaska pred prodavao-
nlcu ?ezervnlh dlJelova auto nlJc blo ondJe ,u svrhu voi,nJ€,,.

Zbog svlh ovlh razloga sudac Goff takoder prlhva6a iaIbu.
MlSIJenJu dvoJtce svoJth kolega prldruito se 1 sudac Nourse.

0n iakoder dril da 6lnJenlce nedvoJbeno govore u prllog shvaianJu
po kojem auto ntJe bto u Haouersnlthu'ru svrhu voinJ€,t, ve6 u svrhu
popravka. Stoga se na ovaJ slu6al ne moie prlmlJenlt,l opie pravllo
I c lz polica o oslguranJu vozlla.

ZaIba Je tako Jednoglasno usvoJena r uZ' obvezu naknade 5Eet,e
od slrane iuienih u vlslnl od lo.5oo t plus kamate.

(LLn 1985, 2, str. 5Lt 1)
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ollce oslruran u cegtovnoo rooetu (En eska )

U naieo perlodlku relailvno rlJetko obJavlJuJeoo prlkaze sluda-
Jeva Lz cestovnog prooeta. Medutlo, oval puta soo se odru6tll na
prlkaz upravo takve presudc zbog ioga ito drilmo da Je tuoa6enJe
odredaba Lz pollea oslguranJa od vrlo Strokog znadaJa za obJe zaln-
tereslrane strane: kako,oslguratclJc, Lako t oslguranlke.

U ovotr slu6aJu cltlran Je reuo Jedan precedent (u votumu suda
Goffa): Seddon v. Blnlons and Others, (C.A.) (l9Tg) f Lloyd's Bep.
38t. Naloe, i ovdJe treba uzetl u obzlr ono 5to Je u korlscenJu vozlra
prloarno, a to Je svakako nanJera popravka autonobtla, 6ak I kad Je
doisLa doiro do voi,nJe.od strane oroba koJa ntJc tocnovana u po-
llcl' u ovotr slu6aJu, ooie se re61, voinJa Je obavlJena,u svrhu po-
pravka vozlIart.

Klara Vedr15,
aslstentlca lstrailva6


