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uglavku o protuzahtjevima i p'rijebojima, intervenirali do-
pu5taj:uCi po svojoj slobodnoj ocjeni odgodu izvrSenja prava
iz j.amstva, to bi, po miSl.jenju drugostepenog suda, upropas-
tilo s:amu svrhu j amstva, znadilo bi ne uvaZavati potrebe pos-
lovne prakse i banku bi dovelo u poziciju da 6eka na naplatu
svo'g potraZivanj'a dok se pravomoCno Re okonda sudski posttrpak

o protutuZbL,
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JAIqdEVN.I UGOVORT KAO SREDS,TVO. SIGURNOSTI ZA OTPLATU

KREDTTA ZA BROD

Zanim.ljrivost ovog sludaja je u tome 5to pokazuje kakvo

J,e d j elovanj,e po jedinih sredstava j amstva predvJ-d j enih ugovo-
trom. o'kreditu u sludaju kad osoba koja je uzela kredit (duZ-
nik) propusti uredno otplaiivati svoj dug prema kreditodavcu
(vjerormiku). U konkretnom, sludaju ugovorima o kreditu s ban-
korn (Trevon,e, Sulcis i Palmerston ugovorima) bile su predvi-
djene' samo dvije vrste sredstava jamstva, i to jedno stvarno-
B'ravno jamstvo - ugovori o mortgage, te jedno obveznopravno

Jamstvo - j amdevni ug,ovori privatnih osoba . Premda Lz obraz-
l.oZen j a i zvonnika odl-uke engleskog ape lacionog suda ne proi z-
lazi svrha za koju su ti krediti bili namijenjeni, ipak treba
spornenuti da, kad se radi o uziman j,u kredita za kupn ju brodo-
vdr vierovnici, tj. banke i druge' financijske ustanove koje
odobravaju kredite, zahtijevaju od svojih duZnika r uz nezao-
bilaeno stvarnopravno jamstvo mortgage ili hipoteku, desto
i po nekol,iko raznih obve znopravnih j amstava ( j amdevne i ga-
rancijske ugovore, ugovore o ustupu prihoda broda, o ustupu
prava Lz garaneijskih ugovora, o ustupu osigurnine itd.).
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Kumulacijom i kombinacijom raznih vrsta i oblika jam_
stva vjerovnici davatelji kredita viSestruko se osiguravaju
od rizika da im uloZeni kapital ne bude vraien u sludaju kad
glavni duZnik/uzimatelj kredita iz biro kojeg razroga dodje u
situaciju da sam ne moZe otplaiivati svoj dug. Na izrozenom
primjeru vrlo jasno dolazi do izraZaSa neophodnost vi5estru-
kog jamstva za otplatu istog duga. zbog velike nestabilnosti
u svjetskim monetarno-valutnim odnosima, ali i zbog poreme-
ienih ekonomskih od.nosa u svjetskoj pomorskoj pri_vredi, vri-
jednosti brodova na svjetskom trZiStu znatno osciliraju kroz
reratirmo kratka razdobl j a, pa se stoga opre znLTL kreditori
u dana5nje doba gotovo nikada ne osranjaju samo na hipoteku-
-mortgage kao jedino jamstvo za otplatu kredi-ta, vei vz hipo_
teku-mortgage, kao kranje sredstvo, ugovaraju i razne oblike
obveznopravnih jamstava. pri tome sur dakako, garancije po-
jedinih renomi-ranih banaka za ukupni iznos duga, najsigurni-
je jamstvo, ali takve su garancije i vrlo skupe za kredito-
primce. osobno jamstvo privatnih osoba znatno je srabije kao
sigurnost za otplatu kr"e dita, j er, iako takvi j amci odgovara-
ju kreditoru svojom cjelokupnom imovinom, uvijek ostaje za
kreditora opasnost da i oni, kao uostalom i sam glavni duZnik,
postanu insolventni, tj. nesposobni- da poloZe jamdevinu kad to
kreditor od njih zatraZi. Stoga se moZe reii da kvaliteta sva-
kog pojedinog jamstva i garancije kao sigurnosti za otplatu
kredita za brod ovisi o financijskoj sposobnosti.garanta od-
nosno jamca. Ali ona ovisi i o stupnju samostalnosti preuze-
tog jamstva odnosno garancije u odnosu na glavni dug. Radi se
zapravo o tome da jamstvo koje treia osoba daje za isplatu ne-
kog duga moZe varirati od klasidnog gradjanskopravnog jamstva

kod kojeg obveza jamca postoji samo i ukoliko postoji i ob-
veza duznika i dijeli u svemu njenu sudbinu do xzv. samo_
stalnih garancijskih ugovora kod kojih garant preuzima samo-
stalnu i od glavnog duga potpuno nezavisnu obvezu prema koris-
niku garancije. u pomorskoj privredi najEeSie se susreiu takvi
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jamdevni i garancijski ugovori bilo oojedinaca ili prarmih
osoba kod kojih je obveza jamca odnosno garanta viSe ili ma-

nje ovisna o obvezi glavnog duZnika (djelornidno ili potpuno
akcesorni). Toj vrsti jamdermih ugovora pripadaju i ugovori
koji su bili predmetom razmatranja u izloZenoj presudi en-
gleskog apelacionog suda, premda ih sud usporedjuje s akre-
ditirmim pismom. U sva tri jamEevna ugovora bila je predvi-
djena klauzula da 6e jamci isplatiti ugovorom predvidjenu
jamdevinu na isti nadin kao i glavni duZnik bez bilo kakvog
prijeboja ili protuzahtjeva i bez bilo kakvih odbitaka ili
pridrZaja valute. Svrha je ovakve klauzule, kao 5to je to
jasno istakao i engleski apelacioni sud, da omoguii korisni-
ku jamstva (banci) promptnu naplatu cjelokupnog preostalog
dijela duga od strane jamca nakon 5to je nastupio sludaj
propusta glarmog duZnika da redovito otplaiu j e kredit , 5 to
kreditodavcu daje moguinost da odjednom zaXraZi isplatu svih
preostalih rata kredita (akceleracija kredita) bj-Io od glav-
nog duZnj.ka i Ii od j amca. Kad ne bi posto jala ovakva ugovor-
na odredba, jamac bi, po opiim pravilima gradjanskog obveznog

Ipravarlimao pravo zai-ra?j-tL prijeboj svojih protupoLraZivanja
prema'korisniku jamstva. Tako bi svrha jamstva kao sigurnosti
za otplatu tudjeg duga bila znatno umanjena. Stoga je uobida-
jeno u engleskoj poslovnoj praksi da stranke jamdevnih i ga-
rancijskih ugovora unose u ugovore klauzulu o odricanju od
prijeboja koja ne spredava jamca odnosno garanta da ostvaru-
je moguinost da ono ugrozi isplatu ugovorenih jamdevina pro-
tiv volje korisnika garancije i1i jamstva.
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